EXPUNERE DE MOTIVE

in prezent, sistemul judiciar roménesc se afli intr-o perioada de
profundd si inovatoare transformare. Actele normative fundamentale ce ii
fixeazd coordonatele esentiale, Codul civil, Codul de procedura civila, Codul
penal si Codul de procedur3 penali, au fost regé.ndite s1 adaptate standardelor
normative moderne, evolutiilor jurisprudentiale si, inainte de toate, evolutiei
societitii romanesti.

Pentru ca sistemul judiciar sd integreze in mod real si eficient noile
standarde procesuale, in interesul cetiifeanului ciruia i se adreseazi serviciul
public al justitiei, pregitirea intrarii in vigoare in vigoare si aplicarea normelor
procesuale in perioada imediat urmitoare obligd la abordarea atentd si
pluridisciplinard a numeroase aspecte de care depinde succesul reformei. In
acest context, factorii de ordin institutional prezintd o relevanti deosebita:
resurse umane - prin raportare, in special, la volumul de cauze pe categorii de
instante - infrastructura, formarea aprofundata si intensivi a personalului din
sistemul judiciar.

In acest context, prin prezentul proiect se propun misuri atit pentru
degrevarea instantelor judecatoresti, cét si pentru pregatirea punerii in aplicare a
Legii nr.134/2010 privind Codul de procedura civila.

La Sectiunea 1 a Capitolului I al proiectului se propune modificarea
Codului de procedurd penala in vigoare, precum si a unor acte normative
speciale, in scopul degrevarii instantelor judecatoresti.

1. Astfel, in materie procesual penala, propunerile cuprinse in Sectiunea 1
au ca punct de plecare situatia actuald la nivelul Inaltei Curti de Casatie st
Justitie, in sensul c¢i in cadrul Sectiei penale functioneazi un numir de 23 de
judecdtori din numirul total de 35 de posturi de judecdtori previzute pentru
aceasta sectie a instantei supreme. Dintre cei 23 de judecitori, un numir de 10
Judecatori participd in acelasi timp la sedintele de judecata ale Sectiei penale si
la sedintele de judecati ale celor 2 complete de 5 judecitori in materie penala,
ca judecatori $i judecitori supleanti, precum si la completele competente sa
judece recursurile in interesul legii in materie penala.

in conditiile acestei crize accentuate de resurse umane, Sectia penald a
inaltei Curti de Casatie s1 Justitie a stabilit intr-un interval de 10 luni
(septembrie 2011 — iunie 2012) un numdr de peste 350 de termene in cauzele
Judecate in prim& instantd, in care Directia Nationali Anticoruptie a emis
rechizitoriul.




Concomitent, Sectia penald a judecat in primé instanti cauzele in care
Parchetul de pe lang3 Inalta Curte de Casatie si Justitie a emis rechizitoriul.

. .Totodata'l, ca instanti de recurs, Sectia penali a judecat in recurs, cauzele
atribuite in competenta sa, in anul 2011 pe rolul acestei sectii a instantei
supreme aflandu-se un numir de 7993 de dosare, iar in primele 6 luni ale anului
2012, un numar de 4938 de dosare.

De asemenea, in anul 2011, pe rolul Sectiei penale au intrat un numir de
6291 de dosare noi, iar in primele 6 luni ale anului 2012, pe rolul aceleiasi sectii
a instantei supreme au intrat un numdr de 3110 dosare noi.

In ceea ce priveste cererile de strimutare, in anul 2011 pe rolul Sectiei
penale s-au aflat un numir de 1300 de cauze privind cererile de strAmutare, iar
in primele 6 Iuni ale anului 2012, pe rolul aceleiasi sectii a Inaltei Curti de
Casatie si Justitie s-au aflat un numiar de 817 cauze privind cererile de
strimutare. De asemenea, in anul 2011, pe rolul Sectiei penale au intrat un
numar de 1071 de cauze noi privind cererile de strimutare, iar in primele 6 luni
ale anului 2012, pe rolul aceleiasi sectii a instantei supreme au intrat un numar
de 584 de cauze noi privind cererile de strimutare.

Aceastd situatie a volumului de activitate a condus ca in primele 6 luni
ale anului 2012 judecatorii Sectiei penale, care au fost desemnati, prin tragere la
sorti §i in cele 2 complete de 5 judecitori, si participe, in medie, la 50-60 de
sedinte de judecati. In acest ritm al participdrii la sedintele de judecats,
motivarea cu celeritate a hotarérilor judecatoresti pronuntate in sedintele
saptdmanale constituie un deziderat greu de indeplinit, avand in vedere faptul ca
participarea la gedinte implic3 studierea aprofundati a tuturor dosarelor aflate
pe rol.

In acest context, se impune a fi subliniat si faptul ca in sedintele de
Judecatd de recursuri ale Sectiei penale numirul de dosare/sedinti se ridicd, in
medie, la 60-70 de dosare.

De asemenea, se impune a fi subliniatd complexitatea dosarelor aflate pe
rolul Sectiei penale a Inaltei Curti de Casatie si Justitie, existind dosare care au
un numdr de peste 100 de volume, precum si dosare cu un numir de peste 100
de inculpati.

Fatd de situatia expusd, prezentul proiect de lege isi propune degrevarea
inaltei Curti de Casatie si Justitie, pentru asigurarea rolului siu de unificare a
practicii judiciare §i pentru transformarea acesteia Intr-o veritabili instand de
casatie.

Proiectul are in vedere recomandarea cuprinsi in Raportul Comisiei
Europene cétre Parlamentul European si Consiliu privind progresele inregistrate
de Roménia in cadrul Mecanismului de Cooperare si Verificare din 18 iulie
2012 privind continuarea reformei Tnaltei Curti de Casatie si Justitie pentru a
permite acordarea unei mai mari importante unificirii jurisprudentei la nivel
national.




Prin prezentul proiect se prevede in esentd o introducere anticipatd a
filozofiei noului Cod de procedurd penald — de impunere a unei cii de atac in
materie penald, aspect ce se conformeazi atét cerintelor constitutionale de acces
la justitie cat si art. 2 din Protocolul nr. 7 la Conventia pentru apérarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, s1 de consolidare a caracterului
de exceptie a ciilor extraordinare de atac.

Trebuie subliniat, de altfel, cd elementele de degrevare a inaltei Curti de
Casatie si Justitie realizate deja prin Legea nr. 202/2010 privind unele masuri
pentru accelerarea solutiondrii proceselor au fost supuse controlului
constitutionalititii, fiind constatatd conformitatea acestora cu prevederile
constitutionale.

in viziunea Legii nr. 202/2010, hotdrarile penale pronuntate de judecatorii
in primd instantd — judecdtoria constituind instanta cu plenitudine de
competentd in materie penald — sunt supuse numai cdii de atac a recursului, iar
recursul limitat la cazurile de casare, ca a doua cale de atac, priveste exclusiv
numai hotirrile penale pentru care legiuitorul a stabilit, in mod limitativ,
competenta de judecat3 In prima instantd a tribunalului. Noul context legislativ,
in care ponderea cea mai importantd a hotaririlor penale este supusd unei
singure cii de atac ordinare integral devolutive poate constituie un argument
puternic pentru constitutionalitatea reconfigurdrii recursului — in ipoteza in care
recursul constituie a doua cale de atac ordinari limitaté la cazurile de casare si
aplicabild numai unei anumite categorii de hotérari penale. Aceasta solutie
legislativi promovata recent si constind in eliminarea caii de atac a apelului in
cazul tuturor hotdréarilor penale pronuntate de judecatorii in primd instanti a
format obiectul controlului de constitutionalitate, exceptia de
neconstitutionalitate fiind respinsi (a se vedea, de exemplu, Decizia nr. 230 din
15 martie 2012, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniet nr. 287 din 2 mai
2012 sau Decizia Curtii Constitutionale nr. 612/2012, publicatd in Monitorul
Oficial nr. 437 din 30 iunie 2012).

in Decizia nr. 230 din 15 martie 2012 Curtea a statuat, de altfel, ca
prevederile din Legea 202 din 2010 privind eliminarea apelului nu aduc nicio
atingere dispozitiilor constitutionale intrucét stabilirea competentei instantelor
judecitoresti si instituirea regulilor de desfagurare a procesului, inclusiv
reglementarea cailor de atac, constituie atributul exclusiv al legiuitorului.
Totodata, Curtea a constat ci nu se incalca nici dreptul la un proces echitabil,
reglementat de prevederile art. 21 alin. (3) din Constitutie, intrucat nu inlaturad
posibilitatea inculpatilor de a beneficia de drepturile §i garantiile procesuale
instituite prin lege, in cadrul unui proces public, judecat de céire o instantd
independentd, impartiald si stabilitd prin lege, intr-un termen rezonabil.
Totodati, dreptul la un proces echitabil nu presupune obligativitatea parcurgerii,
in materie penald, a unui numdr de trei grade de jurisdictie. Astfel, textele de
lege criticate asigurd dreptul la doud grade de jurisdictie (judecata in prima
instantd si cea in recurs) in materie penald, drept reglementat de art. 2 din
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Protocolul nr. 7 la Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Proiectul prevede, in esents, modificari in materia stramutirii, in materia
motivelor de casare in recurs si instituie dispozitii finale si tranzitorii de aplicare
a legii.

Modificérile in materia stramutiirii vizeazi reducerea competentei Inaltei
Curti de Casatie si Justitie de solutionare a cererilor de strimutare, prin
pastrarea in competenta sa numai a cererilor de strimutare de la o curte de apel
la altd curte de apel. Cat priveste cererile de strimutare de la un tribunal la ait
tribunal, respectiv de la o judecitorie la altd judectorie, proiectul prevede ca
acestea sa fie solutionate de catre curtea de apel. Mentionim, in context, ci o
abordare similard, de acordare a competentei de solutionare a cererilor de
strimutare nu doar curtii supreme ci i curtilor de apel, a fost deja consacrati
legislativ prin Noul Cod de procedur3 civild — Legea nr. 134 din 1 iulie 2010,
republicatd, privind Codul de proceduri civili.

Se propune, totodatd, eliminarea anumitor motive de casare in recurs,
avind in vedere faptul ci aceste motive propuse a fi eliminate sunt analizate in
cadrul ciii de atac a apelului. Apelul este reglementat ca o cale de atac integral
devolutivd, instanta de apel verificind legalitatea si temeinicia hotararii atacate.
Eliminarea unor motive de recurs va avea ca efect degrevarea Inaltei Curti de
Casatie si Justitie de unele sarcini care nu sunt conforme rolului sdu, astfel cum
este prevazut de Constitutie, respectiv unificarea practicii judiciare.

Proiectul cuprinde, de asemenea, dispozitii finale si tranzitorii necesare
asigurdrii unel intréri in vigoare corespunzitoare a noilor prevederi.

2. Pe langd masurile in materie procesual-penald mentionate mai sus,
proiectul de lege propune in Sectiunea a 2-a a Capitolului I modificarea si a
altor acte normative, in scopul general al echilibrdrii volumului de cauze si
activitdti aflate in sarcina instantelor judecatoresti, astfel incat efortul acestora
sa se concentreze asupra aplicérii standardelor procesuale consacrate de noile
norme procesual civile.

2.1. In acest sens, avand in vedere ci actualul criteriu legal de stabilire a
competeniei teritoriale de solutionare a plangerilor contraventionale avind ca
obiect plata rovinietei (locul constatirii contraventiei) duce la o aglomerare
excesivd a unora dintre instante, in a cdror circumscriptie teritoriali se afla
camerele de supraveghere a traficului rutier, se propune stabilirea competentei
teritoriale de solufionare a plangerilor in functic de domiciliul
contravenientului,

Modificarea propusd are ca efect dispersarea acestor cauze la nivel
national, operand o echilibrare a incarciturii instantelor in aceasti materie.




2.2. De asemenea, proiectul vizeazi si modificarea unor acte normative in
materie electorald, in sensul elimindrii din sarcina instantelor judecitoresti a
obligatiei de arhivare a buletinelor de vot; pe aceast3 cale, se creeazi conditiile
pentru eliberarea unor spatii de depozitare si folosirea acestora ca destinatii care
sd sprijine aplicarea noilor norme procesuale (de ex. spatii pentru arhivare).

Aceasta intrucét instituirea noilor mecanisme procedurale reclami spatiu
suplimentar atdt pentru desfigurarea activitafii de judecatd propriu-zise, cét si
pentru activititile auxiliare care se desfisoara la nivelul fiecdrei instante. In
acest context, necesitatea imperioasd a identificarii de solutii practice impune,
in primul rand, operarea acelor mésuri care sd permita folosirea la maximum de
citre instante a spatiilor pe care le detin, prin degrevarea de sarcini §i atributii
care nu fin strict de activitatea de judecatid. Una dintre aceste sarcini, stabilite
prin legi speciale in materie electorald, este cea de depozitare, in arhivele
instantelor, pe o duratd de 3 luni, a buletinelor de vot si a altor materiale
utilizate in procesul votdrii, in toate procesele electorale (alegeri parlamentare,
alegeri prezidentiale, pentru Parlamentul European, pentru referendum). Or,
obligativitatea depozitdrii acestor materiale, chiar dacd pentru o perioada
determinatd, duce la indisponibilizarea unor importante suprafefe din sediile
instantelor destinate arhivérii propriilor dosare. Aceastd sarcind poate fi
realizatd si de alte institutii, in al cdror obiect de activitate specific intrd insdsi
activitatea de arhivare si care detin, astfel, infrastructura necesara.

2.3. Totodats, se prevede instituirea unei proceduri administrative pentru
restituirea taxei pentru emisiile poluante provenite de la autovehicule.

Misura are ca motivare faptul ca legislatia fluctuantd in matera taxei de
prima inmatriculare, infirmati de Curtea de Justitie a Uniunii Europene, a
generat un contencios important in fata instanfelor roméne, una dintre
principalele cauze fiind inexistenta unei solutii administrative de restituire a
taxei percepute cu incélcarea dreptului Uniunii Europene; pentru concentrarea
efortului instantelor asupra aplicarii noilor norme procesual-civile, se impune
degrevarea acestora de un contencios ce poate fi evitat prin recursul la o
procedurd administrativd deja utilizata in situatii similare (aplicarea regulilor de
procedurd fiscald). Procedura privind restituirea sumelor pe cale administrativa
cuprinde si masuri privind esalonarea platii acestora, potrivit unei metodologii
propuse de ministerele cu atributii in domeniu i aprobate de Guvern.

3. Capitolul II cuprinde masuri legislative privind pregitirea punerii in
aplicare a noului Cod de procedura civila.

Noua organizare a procesului civil presupune o serie de schimbiri ale
modului de organizare a activitatii instantelor judecdtoresti. Spre deosebire de
situatia actuald — cind regula o reprezintd solutionarea cauzelor in sedintd




publica —, procesul civil se va desfisura, in sistemul NCPC, in mare misuri
(etapa cercetdrii judecitoresti), in camera de consiliu. .

Astfel, actualul Cod de proceduri civila se caracterizeazi prin raportul
succesivitate-dependenta — in sensul judecdrii cauzelor prin acordarea de
termene pand la complinirea probatoriului si judecarea efectivii a cauzei de citre
toate completele in aceeasi sald/sdli de sedinti existente rezultind, deci,
dependenta completelor de infrastructura existentd care imprima calendarul
derularii sedintelor de judecatd cu consecinta trenirii judecarii cauzelor. Spre
deosebire de situatia actuald, noul Cod de proceduri civili permite fudecarea cu
celeritate a cauzei, prezentdnd trisitura concomitentei si a independentei.
Aceasta inseamnd ci existenta sililor de consiliu si de judecatid vor permite
solutionarea unui numéir mare de cauze in acelasi timp, judecitorii nemaifiind
tinuti de calendarul impus de silile de sedintii existente, ¢i de derularea in
acelagi timp a fazelor procesului in camera de consiliw/sala de sedinta, cu
avantajul finalizdrii in termen scurt a unui numdr mare de dosare, judecate de
completele care instrumenteaza aceste cauze in acelasi timp in mai multe sili de
consiliu/judecata.

De asemenea, judecdtorul, tindnd seama de circumstantele concrete ale
cauzei, la primul termen de judecati si dupé ascultarea partilor, va estima durata
necesara pentru cercetarea procesului, astfel incét acesta sa fie solutionat intr-un
termen optim §i previzibil. Durata astfel estimatd va putea fi reconsiderata pe
parcursul desfasurérii procedurii, pentru motive temeinice si tot cu ascultarea
partilor.

Instanta este obligatid, potrivit noii proceduri, sa fixeze termene
procedurale scurte, chiar de la o zi la alta, date in cunostinta partilor.

Resistematizarea etapelor procesului civil — combinatd cu indatoririle
Jjudecétorului de a estima durata cercetérii procesului Si de a stabili termene
procedurale scurte — are ca scop asigurarea caracterului previzibil al procesului
civil §i reprezintd, de fapt, una dintre misurile legislative cu impactul cel mai
mare in sensul diminudrii duratei de solutionare a cauzelor civile aflate pe rolul
instantelor.

Aceste masuri care, coroborate cu restul reglementirilor din cuprinsul
Noului Cod de procedura civild, au ca scop eficientizarea procesului civil,
trebuie, insd, aplicate intr-un sistem care si asigure si resursele necesare pentru
desfisurarea sa in conditii optime.

in caz contrar, noua abordare a organizarii procesului civil va avea drept
efect mentinerea situatiei actuale, cu dificultdtile cunoscute, reprezentate de:
spatiile insuficiente, resurse umane fintr-un numir necorespunzitor,
infrastructurd IT uzatd moral, toate subsumate unei finan{iri insuficiente a
sistemului judiciar.

Reusita reformei procesuale, ale carei valente se vor reflecta in multiple
paliere ale societdtii roménesti, inclusiv in functionarea mediului de afaceri si a
economiei, depinde de rigurozitatea si soliditatea pregatirii sistemului judiciar
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pentru implementarea sa. Toate aceste masuri legislative trebuie aplicate intr-un
sistem care s asigure §i resursele necesare pentru desfasurarea procesului civil
in conditii optime. ]

Fata de situatia actuald, cu privire la volumul de activitate al instantelor,
gradul de incércare pe judector, resursele umane si de infrastructura existente,
obiectivul codului, i anume acela al scurtirii duratei proceselor poate fi realizat
numai prin alocarea:

- unui numdr suficient de sili (de sedinti si, in principal, de consiliu),
care sa permitd, in cadrul fiecdrei instante, organizarea, in conditii optime, a
etapei cercetdrii judecétoresti, dar Si a celorlalte faze procesuale;

- celorlalte elemente de infrastructurd (birouri pentru magistrati si
personalul auxiliar nou incadrat, spatii pentru arhivi);

- resurselor umane suplimentare necesare punerii in aplicare a noilor
dispozitii legale, potrivit celor ce vor fi expuse in continuarea prezentului
material;

- infrastructurii IT necesare pentru desfasurarea activititii personalului
nou incadrat.

De asemenea, se dovedeste necesard adaptarea temporari a
mecanismelor procedurale instituite de noul Cod de procedurd civila care
depind de alocarea resurselor financiare i de realizarea investitiilor in
infrastructurd, la conditiile existente. Unul dintre aspecte este cel privind
cercetarea cauzelor in camera de consiliu, misurd a cfrei aplicabilitate se
propune a fi aménatd. Functionarea in cadrul fiecdrei instante a unui numér
suficient de camere de consiliu presupune eforturi substantiale pentru asigurarea
infrastructurii necesare, §i, in mod corespunzitor, un interval de timp pentru
realizarea investitiilor.

3.1. Fata de cele expuse mai sus, in scopul aplicérii in conditii optime a
noului sistem procesual civil, prin proiect se propune, ca masurd legislativd
aplicabili tranzitoriu, améanarea, pani la data de 1 ianuarie 2016, in considerarea
lipsei unei infrastructuri adecvate, a intrarii in vigoare a dispozitiilor noului Cod
de procedura civila privitoare la cercetarea procesului si, dupé caz, dezbaterea
fondului in camera de consiliu, in situatiile expres reglementate de acesta.

In procesele pornite incepand cu data de 1 februarie 2013 si pani la data
de 31 decembrie 2015, cercetarea procesului si, dupd caz, dezbaterea fondului
(potrivit reglementérilor exprese din cadrul noului Cod de procedura civila - in
principal, dispozitiile art.244), urmeaza a se desfasura in sedin{a publica.




3.2. Un alt aspect asupra ciruia se propun adaptiri este cel referitor la
pregitirea dosarului pentru solutionarea c3ii de atac de citre instanta de control
judiciar, Deoarece potrivit noii reglementri, instantele trebuie si gestioneze si
cauzele In care a fost declarat apel sau recurs impotriva hotirarilor proprii, se
estimeazd o crestere a incarcéturii asupra judecatorilor, respectiv a grefierilor.
In perioada imediat urmétoare intrdrii in vigoare a noului Cod de procedura
civila, instantele de fond ar urma si judece dosarele aflate deja pe rol,
concomitent cu procedura scrisi si cercetarea judecitoreasci desfigurati in
camera de consiliu §i vor realiza totodati si procedura scrisd in ciile de atac.
Efectuarea concomitentd a acestor activititi se estimeazi a afecta principiul
accelerdrii solutiondrii cauzelor, avut in vedere de Noul Cod de proceduri
civila. |

Pornind de la premisa ci procesele desfisurate in temeiul actualului Cod
de proceduri civild se vor finaliza intr-o perioadi de maxim 3 ani de la data
intrdrii in vigoare a acestuia, pentru aceastd perioada se propune aplicarea unor
norme tranzitorii privind pregitirea dosarului de apel sau, dupi caz, de recurs,
de cétre insasi instanta de control judiciar.

Ca urmare a celor prezentate mai sus, prin proiect se propune adoptarea
unor masuri cu aplicare temporara pana la data intrarii in vigoare a noului Cod
de procedurd civild a unor dispozitii care s instituie obligativitatea pregitirii
dosarului in vederea solutionarii céii de atac chiar de citre instanta de control
judiciar.

3.3. Complementar, pentru asigurarea infrastructurii necesare, prin
proiect se instituie indatorirea Guvernului de a asigura, prin Ministerul
Finantelor Publice, fondurile necesare efectudrii lucrdrilor vizind adaptarea
sediilor instantelor, in vederea aplicarii in conditii optime a dispozitiilor codului
privitoare la cercetarea procesului si, dupd caz, dezbaterea fondului in camera
de consiliu. De asemenea, Ministerul Justitiei, cu concursul ordonatorilor
secundari §i tertiari de credite, are obligatia de a fundamenta lucriirile amintite
(inclusiv cheltuielile aferente acestor lucrdri), lucréri care vor constitui investitii
prioritare pentru asigurarea calititii serviciului public al justitiei.

3.4. De asemenea, prin proiect se propune ca, in perioada 1 februarie
2013 — 31 decembrie 2015, hotarérile pronuntate asupra cererilor evaluabile in
bani in valoare de pand la 1.000.000 lei inclusiv sa nu fie susceptibile de a fi
atacate cu recurs, iar de la data de 1 ianuarie 2016 si se revini la pragul valoric
de 500.000 lei, consacrat de noul cod. Tindnd seama si de numrul insuficient
de personal al Inaltei Curti de Casatie si Justitie, propunerea are in vedere
degrevarea temporard a activititii acestei instante — care, in sistemul noului Cod
de procedurd civila, dobdndeste competente noi, cum ar fi procedura hotararii
prealabile —, precum si observarea impactului normelor de competenti instituite
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prin noul cod asupra activitatii acestei instante. In acelasi SCop, se propune i
amendarea temporari (intre datele de 1 februarie 2013 si 31 decembrie 2015) a
dispozitiilor privind compunerea completului care va judeca sesizarea Inaltei
Curfi de Casatie si Justitie in vederea pronuntarii unei hotarari prealabile pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept, in sensul reducerii numarului membrilor
acestui completde la 13 1a 9.

3.5. Tot ca o mésura in vederea pregitirii punerii in aplicare a noului Cod
de proceduri civila, proiectul de lege propune modificarea unor acte normative
in materia conflictelor de munca, in sensul clarificarii, prin prevederi exprese, a
competentei tribunalului de a judeca in prima instanti cauzele ce au acest obiect
(modificarea Legii nr.53/2003 privind Codul muncii, modificarea Legii
dialogului social nr.62/2011), in scopul evitirii interpretdrii potrivit careia
competenta materiald pentru litigiile de muncid ar fi determinati potrivit
criteriului valoric prevazut ca i criteriu general pentru cauzele civile. ‘

Fata de cele mentionate mai sus, supunem spre dezbatere si aprobare,
propunerea legislativd privind unele mdsuri pentru degrevarea instantelor
Jjudecdtoresti, precum gi pentru pregdtirea punerii in aplicare a Legii
nr.134/2010 privind Codul de procedurd civild, spre a fi supusi dezbaterii si
aprobdrii parlamentare, in proceduri de urgenta, pe care o prezentim anexat.
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