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CAPITOLUL I

INTRODUCERE
Corolarul statului de drept îl constituie consacrarea, garantarea şi promovarea drepturilor omului la nivelul standardelor internaţionale, precum şi realizarea unui climat favorabil manifestării şi valorificării fiinţei umane.

Sistemul de justiţie reprezintă pilonul de bază al statului de drept şi, implicit, al unei societăţi democratice stabile şi responsabile. Fără un sistem de justiţie modern, adaptat cerinţelor societăţii contemporane (reducerea duratei proceselor, jurisprudenţă unitară, integritate, transparenţă etc.) şi capabil să răspundă provocărilor viitorului, nu se poate asigura fundamentul dezvoltării economice şi sociale a societăţii româneşti.

Crearea unui sistem judiciar modern, eficient şi transparent implică atât îmbunătăţirea cadrului normativ şi instituţional aferent, cât şi implementarea unor standarde de management la nivelul instituţiilor sistemului judiciar, care să confere creşterea calităţii actului de justiţie. Aceasta realizându-se prin crearea şi implementarea unui sistem de management strategic la nivelul sistemului judiciar.

Progresele incontestabile înregistrate de România şi recunoscute ca atare în cadrul Mecanismului de Cooperare şi Verificare (MCV) vizează în primul rând modernizarea sistemului judiciar, reprezentat în principal de implementarea noilor coduri. Cu toate acestea, provocările care stau în faţa sistemului judiciar pe calea eficientizării şi funcţionării la parametri optimi sunt în continuare numeroase, sistemul trebuind să facă faţă noilor provocări generate de schimbările de ordin legislativ şi de asigurarea resurselor necesare aplicării acestuia.

Însăşi Strategia de dezvoltare a sistemului judiciar 2015 – 2020 are ca deziderat sporirea transparenţei activităţii judiciare, precum şi prin creşterea calităţii serviciilor publice furnizate cetăţenilor.

Asigurarea unui act de justiţie eficient, accesibil şi de calitate reprezintă o aşteptare legitimă a cetăţenilor unei societăţi întemeiate pe respectul normei de drept. 
Modul în care este înfăptuită justiţia influenţează în mod direct coordonatele fundamentale de funcţionare a societăţii româneşti, precum separaţia puterilor în stat, securitatea juridică, dezvoltarea economică.

Raportul MCV menţionează o serie de aspecte pozitive înregistrate de România, cu privire la îmbunătăţirea calităţii actului de justiţie, reducerea duratei de soluţionare a litigiilor şi nu în ultimul rând a mecanismelor de unificare a jurisprudenţei.

 Însăşi oficiali ai CEDO au afirmat că, în ultimii ani nu au mai existat decizii de admitere ale Curții Europene a Drepturilor Omului privind încălcarea drepturilor la un proces echitabil și că a crescut calitatea hotărârilor judecătorești din România.

Activitatea Curţii de Apel Timişoara în anul 2016 se înscrie în aceste coordonate şi va fi analizată prin prisma indicatorilor de performanţă prevăzuţi în Hotărârea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1464 din 22 noiembrie 2016, marcând astfel atât aspectele pozitive cât măsurile menite a contribui la îmbunătăţirea indicatorilor de performanţă atribuiţi oricărei instanţe de judecată/judecător, dar şi la creşterea încrederii cetăţenilor în actul de justiţie.

PREZENTAREA GENERALĂ A CURŢII DE APEL TIMIŞOARA
Curtea de Apel Timişoara este o instanţă cu personalitate juridică şi ordonator secundar de credite a cărei organizare şi funcţionare se realizează potrivit Legii nr. 304/2004, republicată, în circumscripţia căreia funcţionează trei tribunale:

A. Tribunalul Arad în cadrul căruia funcţionează cinci judecătorii:1. Judecătoria Arad; 2. Judecătoria Ineu; 3. Judecătoria Chișinău Criş; 4. Judecătoria Gurahonţ; 5. Judecătoria Lipova

B. Tribunalul Caraş-Severin în cadrul căruia funcţionează patru judecătorii:                    1.Judecătoria Reşiţa; 2. Judecătoria Caransebeş; 3. Judecătoria Oraviţa; 4. Judecătoria Moldova Nouă; 
C. Tribunalul Timiş, în cadrul căruia funcţionează cinci judecătorii: 1.Judecătoria Timişoara,  2. Judecătoria Lugoj;  3. Judecătoria Deta;  4. Judecătoria Sânnicolaul Mare; 5. Judecătoria Făget.

Curtea de Apel Timişoara, cu sediul în municipiul Timişoara, în cursul anului 2016, a avut următoarea structură organizatorică:

· Secţia I civilă, pentru cauze civile şi cauze de familie şi minori; 
· Secţia a II-a civilă, pentru litigii cu profesionişti şi cauze de insolvenţă;
· Secţia pentru litigii de muncă şi asigurări sociale;
· Secţia de contencios administrativ şi fiscal; 

· Secţia penală;
· Departamente:

· Departamentul economico-financiar şi administrativ

· Birouri

· Biroul de informare şi relaţii publice

· Biroul de informatică

· Compartimente

· Registratură, arhivă, grefă, compartimentul documentare şi bibliotecă.
Curtea de Apel Timişoara îşi desfăşoară activitatea, alături de Tribunalul Timiş şi Judecătoria Timişoara în Palatul Justiţiei din Timişoara, cunoscut sub denumirea de Palatul Dicasterial.

Conducerea Curţii de Apel Timişoara a fost asigurată de un preşedinte, doi vicepreşedinţi şi 5 preşedinţi de secţie, precum şi de colegiul de conducere alcătuit din 6 membrii aleşi de adunarea generală a judecătorilor, la care se adaugă preşedintele instanţei, membru de drept al colegiului.

Adunarea generală a judecătorilor curţii, a fost compusă din 57 de judecători, conform statului de funcţii.

Tribunalul Arad, cu sediul în municipiul Arad, Bd. Vasile Milea, nr.2-4, în cursul anului 2016,  a avut următoarea structură organizatorică:

· Secţii:
· Secţia I civilă; 

· Secţia a II-a civilă, pentru litigii cu profesionişti şi cauze de insolvenţă;

· Secţia de contencios administrativ şi fiscal, de litigii de muncă şi    asigurări sociale; 

· Secţia Penală;
· Departamente:

· Departamentul economico-financiar şi administrativ;
· Birouri:
· Biroul de informare şi relaţii publice;
· Biroul de informatică;
· Biroul de statistică;

· Biroul de executări penale;

· Compartimente:
· Registratură, arhivă, grefă, bibliotecă.
Tribunalul Arad îşi desfăşoară activitatea, alături de Judecătoria Arad în  clădirea Palatului de Justiţie din Arad.

Conducerea Tribunalului Arad este asigurată de un preşedinte, un vicepreşedinte şi 4 preşedinţi de secţie, precum şi de colegiul de conducere alcătuit din 7 membri.

Tribunalul Caraş-Severin s-a organizat în principal astfel:
Secţii:
· Secţia I civilă;
· Secţia a II-a civilă, de contencios administrativ-fiscal, litigii cu profesionişti şi cauze de insolvenţă;
· Secţia penală.
      Birouri :

· Biroul de informatică;

· Biroul de Informare şi relaţii Publice;

· Birou de executări penale;

· Biroul pentru apostilă.

Departamente:
    Departamentul economico-financiar şi administrativ;
           Compartimente

     Registratură, arhivă,  grefă;

          Bibliotecă.
       Birouri :

· Biroul de informatică;

· Biroul de Informare şi relaţii Publice;

· Birou de executări penale;

· Biroul pentru apostilă.

Conducerea Tribunalului Caraş-Severin este asigurată de: un preşedinte, un vicepreşedinte, preşedinţii celor trei secţii şi Colegiul de conducere constituit din 7 membri.

          Tribunalul Timiş a dispus de următoarea structură funcţională:
· Secţii

· Secţia I civilă, pentru cauze civile, cauze de familie şi minori, litigii de muncă şi asigurări sociale;
· Secţia a II-a civilă rezultată prin reorganizarea secţiei comerciale; 

· Secţia de contencios administrativ şi fiscal; 

· Secţia penală.
· Birouri

· Biroul de informatică;
· Biroul de informare şi relaţii publice;
· Biroul pentru apostilă;
· Biroul de executări penale.
· Departamente

· Departamentul economico-financiar şi administrativ.
Compartimente:

· Registratură, arhivă, grefă.
Conducerea Tribunalului Timiş este asigurată de un preşedinte, doi vicepreşedinţi, 4 preşedinţi de secţie, un Colegiu de conducere format din 7 membri.

CAPITOLUL II
DATE STATISTICE PRIVIND ACTIVITATEA INSTANŢEI ÎN ANUL 2016
II.1. Volumul de activitate la nivelul instanţei, pe secţii
II. 1.1. Volumul de activitate al Curţii de Apel Timişoara şi tribunalelor din raza sa de competenţă.
Curtea de Apel Timişoara şi tribunalele din raza sa de competenţă, au avut pe rol în cursul anului 2016, un număr de 67.465 dosare, după cum urmează:

· Tribunalul Timiş 25.633 dosare

· Tribunalul Arad 14.609 dosare

· Tribunalul Caraş-Severin 12.248 dosare

· Curtea de Apel Timişoara 14.975 dosare
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Precizăm că volumul de activitate de mai sus cuprinde cauzele nou intrate şi stocul de dosare din anii precedenţi, după cum urmează:
	Denumire instanţă
	Cauze noi înregistrate
	Stoc cauze

	Tribunalul Timiş
	17122 
	8511 

	Tribunalul Arad
	12307 
	2302 

	Tribunalul

 Caraș Severin
	9202
	3046

	Curtea de Apel 

Timișoara
	12593
	2382
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Comparativ cu anul 2015 se constată că la Curtea de Apel Timişoara s-a înregistrat o scădere a volumului de activitate, iar la Tribunalul Timiş, Tribunalul Arad şi Tribunalul Caraş-Severin s-a înregistrat o creştere a volumului de activitate. Astfel, la Curtea de Apel Timişoara numărul de dosare a scăzut cu 3766 dosare (25,15%), la Tribunalul Timiş, numărul de dosare a crescut cu 322 dosare (1.26%), la Tribunalul Arad, numărul de dosare a crescut cu 3296 dosare (22,56%), la Tribunalul Caraş-Severin, numărul de dosare a crescut cu 619 dosare (5,05%).
II. 1.2. Volumul de activitate la nivelul instanţei 
În anul 2016 pe rolul Curții de Apel Timișoara au fost înregistrate 12593 de cauze noi, cu 1277 de cauze mai mult decât cele înregistrate în anul 2015 când s-au înregistrat 11316 de cauze noi, având o complexitate cumulată de 129186 puncte.

Dacă la numărul cauzelor nou intrate adăugăm stocul de dosare provenit din cauzele înregistrate în anii anteriori şi rămase nesoluţionate până la data de 31.12.2015, şi anume 2382 dosare (1975 civile şi 407 penale), rezultă că volumul total de activitate aferent anului 2016 a fost de 14975 de cauze. 
La data de 31.12.2016 din totalul de 14975 de cauze, 13091 au fost soluţionate, 312 cauze se aflau suspendate din diverse motive, din care: (311 dosare suspendate în materie civilă şi 1 dosar în materie penală), astfel 1884 de dosare reprezintă stoc cauze efectiv aflate la data de 31.12.2016. 

Datele statistice prezentate mai sus au fost obţinute din rapoartele predefinite existente în aplicaţia STATIS, conform instrucţiunilor de utilizare a datelor transmise de CSM în vederea uniformizării la nivel naţional a prezentării informaţiilor statistice. De precizat că în rapoartele predefinite din aplicaţia STATIS un dosar este considerat ca fiind soluţionat în momentul în care hotărârea este încărcată în aplicaţie şi câmpul respectiv este închis. Aşadar nu intră în categoria dosarelor soluţionate dosarele în care s-a pronunţat soluţia, dar sunt în curs de motivare a hotărârii, respectiv 338 de dosare.
Volumul de activitate privit distinct prin prisma repartizării dosarelor pe secţii şi complete specializate, comparativ şi cu anii anterior, reiese cu claritate din tabelul de mai jos:

	Secția
	Volum de activitate

2014
	Volum de activitate

2015
	Volum de activitate 2016
	Cauze nesoluționate  la data de 31.12.2016
	Cauze suspendate

la data de 31.12.2016
	Cauze

soluţionate 

la data de 31.12.2016

	Civil + minori şi familiei
	1621
	1364
	1026
	114
	41
	912

	Litigii de muncă şi Asigurări Sociale
	1865
	2464
	2088
	298
	127
	1790

	Litigii cu profesionişti şi Faliment
	2096
	2235
	1488
	192
	36
	1296

	Contencios Administrativ şi fiscal
	15270
	8701
	6663
	841
	107
	5822

	Penal
	3408
	3977
	3710
	439
	1
	3271

	Total
	24260
	11316
	14975
	1884
	312
	13091


Complexitate 2016
	Anul 
	Complexitate cauze noi
	Complexitate volum total activitate
	Complexitate volum total 

secţia I civilă 
	Complexitate volum total secţia litigii de muncă şi asigurări sociale
	Complexitate volum total secţia a II-a civilă
	Complexitate volum total secţia cont. adm. şi fiscal
	Complexitate volum total secţia penală

	2014
	191565
	251742
	13832
	15213
	18715
	112449
	31356

	2015
	111748
	183363
	10202
	17358
	17669
	33888
	32631

	2016
	129186
	152559
	11852
	18714
	16005
	64056
	41932


Evoluţia stocului

	
	31.12.2014
	31.12.2015
	31.12.2016

	dosare pe rol
	5216
	2037
	1572

	suspendate
	582
	305
	312

	stoc efectiv
	5798
	2342
	1884


Imaginea volumului activităţii instanţei, comparativ cu perioada 2014 -
2016, reiese şi mai elocvent din graficele de mai jos: 


[image: image5.emf]0

2000

4000

6000

8000

10000

12000

14000

2014 2015 2016

Repartizare cauze noi

CIVIL I

LM şi Asig. Soc.

CIVIL II

CAF

PENAL



Conform aplicaţiei Statis la sfârşitul anului 2016 existau pe rolul instanţei un număr de 1884 de dosare.
Dacă comparăm numărul total de cauze, constatăm în fapt o scădere a volumului de activitate de la 24260 dosare în 2014, la 18741 în anul 2015 și la 14975 în anul 2016 ( în anul 2015 o scădere cu 5519 dosare faţă de anul 2014 și în anul 2016 o scădere cu 3766 dosare față de 2015) .
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II. 1.3.  Volumul de activitate pe secţii 

a) Secţia I civilă

Datele statistice privind volumul de activitate al secţiei demonstrează scăderea numărului de dosare nou intrate (tendinţă manifestată încă din anul anterior), fapt datorat reaşezării competenţelor instanţelor conform noului cod de procedură civilă, care determină ca multe din dosare să fie finalizate de către tribunale.

Imaginea oferită de aceste date nu este însă completă în condiţiile în care regulamentul instanţelor (art. 97 alin. 3 şi alin. 1) nu permite contabilizarea hotărârilor pronunţate în dosarele asociate (30) şi nici a celor 243 prevăzute de art. 97 alin. 1 (pentru care nu se constituie dosare asociate) numeroase în cadrul secţiei datorită specificului contenciosului ei şi, de multe ori, la fel de amplu motivate ca şi hotărârile de fond. 

În cursul anului 2016, Secţia I Civilă a avut, în mod stabil, în componenţa sa doar opt judecători, astfel:  d-na. prof.univ.dr. Lidia Barac, d-na. Daniela Calai – Preşedinte secţie, d-na. Maria Lăpădat, d-na. Ana-Maria Nica, dl. Cristian Pup, d-ra. Rujiţa Rambu, d-ra. Claudia Rohnean, dl. Florin Şuiu şi opt grefieri, astfel: d-na. Adelaida Berzegheanu, d-ra. Simona Cioabă, d-ra. Carmen Jarmaczky,    d-na. Melinda Mack, d-ra. Ioana Pascu, d-na. Liliana Popa, d-na.  Roxana Popa-Diaconescu – Şef secţie, d-na. Alina Teodorescu. Alături de aceştia, pentru perioade determinate, şi-au mai desfăşurat activitatea alţi doi judecători, d-na. Marinela Giurgincă (01.01.2016-31.08.2016) şi, respectiv, dl. Gheorghe Oberşterescu (22.04.2016-31.08.2016).

Prin trecerea celor doi din urmă judecători în Secţia de litigii de muncă şi asigurări sociale s-a putut realiza, după ani buni, dezideratul constituirii unor echipe stabile de judecător – grefier, ceea ce a garantat rapiditate şi coerenţă procedurilor judiciare şi administrative ce trebuie asumate, personalul secţiei ducându-şi la bun sfârşit sarcinile de serviciu încredinţate.

De asemenea, este important de avut în vedere faptul că s-a oferit în continuare ajutor Secţiei de Contencios Administrativ şi Fiscal prin participarea, la judecarea unei părţi însemnate a dosarelor acestei secţii a unui complet de judecată exclusiv constituit din judecători ai secţiei civile, complet care a funcţionat constant din septembrie 2016 până în decembrie 2016. Activitatea susţinută a personalului secţiei este dovedită şi de stocul de dosare cu care a debutat anul în curs., sub indicativul R7.

Existenţa unui stoc redus de dosare la finele anului 2016 (109 pentru cauzele de drept civil propriu-zis şi 5 pentru cauzele de dreptul familiei şi minori), ce reprezintă mai puţin de  jumătate din stocul total existent la începutul anului (232) s-a datorat efortului colectiv de reducere, la maximum, a numărului de dosare ce caracterizează acest indicativ, a cărei valoare aşa cum se ştie - influenţează în mod determinant, procentul de operativitate.

Una din cel mai importante provocări în acest sens a constituit-o rezolvarea problemei dosarelor suspendate, (unele chiar de foarte mulţi ani) la începutul anului 2016 existând un număr de 72 de astfel de dosare înregistrate în ECRIS şi la care s-au mai adăugat şi altele încă neînregistrate în acest program).

Pentru gestionarea acestei situaţii, la începutul lunii martie preşedintele secţiei cu ajutorul grefierului şef au pus în practică un set de măsuri regulamentare, respectiv introducerea în ECRIS a dosarelor încă neevidenţiate în acest program, întocmirea listei tuturor dosarelor suspendate şi apoi repartizarea lor aleatorie, ciclică sau pe completele iniţiale. Acest lucru a permis ca fiecare din dosarele suspendate să fie în gestionarea unui judecător, putându-se astfel urmări modul de verificare periodică a persistenţei măsurii (procedură care s-a şi realizat), fapt ce a condus la reducerea covârşitoare a numărului de dosare suspendate. Rezultatul foarte bun realizat în acest sens a fost însoţit însă şi de un aspect nedorit şi anume de acela că finalizarea judecăţii în câteva dosare repuse pe rol nu s-a putut, obiectiv, realiza până la finele anului întrucât de la data suspendării şi până la repunerea cauzei pe rol au încetat să mai existe unele părţi în dosar, ceea ce a făcut dificilă identificarea succesorilor lor în drepturi şi citarea lor, uneori, din străinătate. 
 Datele statistice privind volumul de activitate al secţiei:
	Faza procesuală
	Stoc la începutul anului

2016
	Intrate

2016
	Total stoc + nou intrate
	Soluţionate pe anul 2016


	Nesoluţionate

(stoc rămas la 31.12.2016)

din care:
	Dosare cu o vechime peste 10 ani in sistem
	Operativitate

Soluţionate

intrate
	Dosare suspendate

	TOTAL PE SECŢIA I CIVILĂ

	Fond
	11
	144
	155
	145
	10
	0
	
	2

	Apel
	98
	326
	424
	372
	52
	0
	
	16

	Recurs
	123
	324
	447
	395
	52
	2
	
	23

	SECŢIA  I CIVILĂ
	232
	794
	1026
	912
	114
	2
	115%
	41

	PE MATERII

	Fond
	1
	0
	1
	1
	0
	0
	
	0

	Apel
	7
	45
	52
	48
	4
	0
	
	0

	Recurs
	8
	13
	21
	20
	1
	0
	
	0

	Materia: MINORI SI FAMILIE
	16
	58
	74
	69
	5
	0
	119%
	0

	Fond
	10
	144
	155
	144
	10
	0
	
	2

	Apel
	91
	281
	372
	324
	48
	0
	
	16

	Recurs
	115
	311
	426
	375
	51
	2
	
	23

	Materia: CIVILĂ
	216
	736
	952
	843
	109
	2
	115%
	41


b) Secţia a II-a civilă 
Stoc dosare rămas din 2015 – 281 care au avut ca termen de soluţionare stabilit în  cursul anului 2016;

Dosare noi intrate în anul 2016 – 1207;

Nr. total de cauze aflate pe rolul secţiei în anul 2016 – 1488 (stoc 281 + dosare noi 1207) având ca obiect litigii cu profesionişti şi insolvenţă;

Dosare soluţionate în anul 2016 -  1296 (din evidenţele STATIS ECRIS) de Secţia a II-a Civilă, iar pe materii, astfel: faliment – 827, litigii cu profesionişti – 469. 

Dosare suspendate la finele anului 2016 – 36 din raportul generat de aplicaţia STATIS ECRIS – „Listă dosare suspendate la zi” 

Stoc dosare la finele anului 2016 – 192

Dosare cu vechime în sistem la data de 31.12.2016 – peste 10 ani – 1  cauză de apel.

· număr de cauze pe rolul secţiei în anul 2015 – 2235;

· număr de cauze pe rolul secţiei în anul 2016 – 1488;

· în anul 2016 volumul de cauze a scăzut cu 747 de dosare faţă de anul 2015.

Volumul de activitate pe materii

· dosare aflate în stoc la începutul anului 2016: 

· faliment – 158

· litigii cu profesioniştii – 123

· dosare noi intrate în anul 2016

· faliment -786

· litigii cu profesionişti – 421

· dosare soluţionate în anul 2016:

· faliment  - 827

· litigii cu profesionişti – 469

· dosare aflate în stoc la finele anului 2016:
· faliment – 117

· litigii cu profesioniştii – 75
c) Secţia penală
În anul 2016 la secţia penală au fost înregistrate 3303 dosare noi, situaţia acestora pe grade de jurisdicţie prezentându-se după cum urmează:   1074 dosare în primă instanţă, 1632 dosare în apel şi 597 dosare în contestaţie.

Comparativ cu anul 2015, când au fost înregistrate 3010 dosare noi, anul 2016 prezintă o creştere cu 293 de dosare noi înregistrate, ceea ce reprezintă un procent de 9,73 %. În primă instanţă s-a înregistrat o creştere 4 dosare, în apel o creştere cu 234  dosare, în contestaţii  o creştere cu 55 dosare. 

La cele 3303 dosare înregistrate în anul 2016, se adaugă stocul de 407 dosare rămase nesoluţionate din anul 2015  din care 105 dosare de primă instanţă, 271 dosare în apel şi 31 dosare în contestaţii, rezultând un total de 3710 dosare aflate pe rolul secţiei penale în anul de referinţă, din care 1179 dosare primă instanţă, 1903 dosare în apel, 628 dosare în contestaţii.

În anul 2016 au fost soluţionate 3271 dosare, pe grade de jurisdicţie situaţia fiind următoarea: 1052 dosare în primă instanţă; 1632 dosare în apel, şi 587 dosare în contestaţii. Comparativ cu anul 2015 când s-au soluţionat la secţia penală un număr de 3566  dosare, se constată o scădere de 295 dosare soluţionate, un procent de 8,27%. 

La finele anului 2016,  la secţia penală au rămas nesoluţionate 439 de dosare din care 127 dosare de primă instanţă, 271 dosare în apel şi 41 dosare în contestaţie.

Comparativ cu anul anterior când stocul de dosare la finele lui 2015 a fost de 411 de cauze, se constată o creştere a  stocului cu un nr. de 28 de cauze, un procent de 6,81%.

Au fost formulate 102 cereri de abţinere din care au fost admise un număr de 99 şi 13  au fost respinse. Au fost formulate un număr de 7 cereri de recuzare, toate fiind respinse.

În procedura reglementată de dispoziţiile art. 139  şi  următoarele din Codul de procedură penală, a autorizării interceptării şi înregistrării convorbirilor sau comunicărilor efectuare prin telefon sau prin orice mijloace electronice de comunicare şi a autorizării înregistrării de  imagini s-au înregistrat 10 dosare şi au fost eliberate 39 mandate de supraveghere tehnică. 
Au fost înregistrate 2 dosare având ca obiect confirmare ordonanţă provizorie; 3 dosare având ca obiect percheziţie domiciliară - au fost eliberate 15 mandate; 4 dosar având ca obiect percheziţie informatică - au fost eliberate 4 mandate şi 1 dosar privind obţinerea de date financiare.

În cauzele de urmărire penală judecătorul de drepturi şi libertăţi a emis 4 mandate de arestare preventivă.

În ce priveşte acţiunile legate de cooperarea judiciară internaţională în materie penală au fost soluţionate 175 dosare având ca obiect sesizări legate de executarea unor mandate europene de arestare, în conformitate cu prevederile legii 302/2004.

Comparativ cu anul 2015 când a fost înregistrat un număr de 87 dosare, având acest obiect, se constată o creştere în anul 2016 cu 88 de dosare, un procent de 101,1% 

De asemenea în cursul anului 2016 au fost înregistrate şi soluţionate 8 dosare având ca obiect comisie rogatorie internaţională  şi  audiere prin videoconferinţă.

d) Secţia de litigii de muncă şi asigurări sociale
În perioada 01.01.2016 – 31.12.2016, pe rolul secţiei s-au înregistrat 2088 de dosare, având o complexitate cumulată de 13.569 puncte, din care 1495 de dosare au fost cauze noi şi 593 de dosare au provenit din stocul existent la sfârșitul anului 2015. 

Au fost soluţionate 1790 de dosare, pronunţându-se: 15 sentinţe în primă instanţă, 1721 de decizii în faza procesuală a apelului şi 54 de decizii în faza procesuală a recursului.  

Volumul de activitate al secţiei a scăzut de la 2357 de dosare înregistrate în anul 2015 la 2088 de dosare în anul 2016, fiind atacat stocul de dosare, care a scăzut de la 593 de dosare la 1.01.2016 la 298 de dosare la data de 1.01.2017. Reducerea stocului de dosare a influenţat pozitiv indicatorul de eficienţă vizând operativitatea soluţionării cauzelor.

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare 

intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia litigii de muncă şi asigurări sociale 
	1495
	1790
	120%


e) Secţia de contencios administrativ şi fiscal

În cursul anului 2016, volumul de activitate al secţiei de contencios administrativ şi fiscal a fost de 6663 dosare, dintre care 5794 - cauze noi şi 869 cauze - stocul din anul anterior. În raport cu anul anterior, volumul de activitate a scăzut de la 8701 dosare în anul 2015 la 6663 dosare în anul 2016  din care 482 dosare înregistrate în primă instanţă şi 5312 în căile de atac. Din numărul dosarelor înregistrate în căile de atac, 3379 dosare au avut ca obiect recurs-restituire timbru de mediu. Din totalul de 5794 dosare nou intrate în cursul anului 2016 s-a înregistrat un număr de 3379 dosare având ca obiect timbru de mediu-recurs şi un număr de 1878 dosare (fond, apel, recurs / alte obiecte). Din totalul de 3379 dosare având ca obiect timbru de mediu-recurs, un număr de 1554 dosare au fost administrate de către secţiile nepenale ale instanţei, iar un număr de 1825 dosare a fost administrat de către Secţia de contencios administrativ și fiscal.

Numărul de dosare nou înregistrate a crescut faţă de anul 2015 de la 3753 la 5794, în timp ce stocul de dosare din anul anterior a scăzut de la 4948 în anul 2015 la 869 în anul 2016. Se observă că s-a redus semnificativ stocul de dosare, situaţie ce se răsfrânge în mod pozitiv asupra indicatorilor de eficienţă.

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în

2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia Contencios administrativ şi fiscal
	5794
	5822
	100


II.2. Încărcătura pe judecător şi pe schemă
Numărul de judecători care şi-au desfăşurat activitatea, pe parcursul anului 2016, la Curtea de Apel Timişoara, a fost fluctuant. Aceste fluctuaţii sunt prezentate pe larg la Capitolul III.1- Situația posturilor din raportul de activitate.

Faţă de această fluctuaţie de personal putem concluziona că în anul 2016 activitatea Curţii de Apel Timişoara a fost asigurată în medie de 50,8 de judecători (53 estimat pentru 2015 şi 53 estimat pentru 2014), astfel că raportat la volumul de activitate reiese o încărcătură medie de dosare per judecător de 672,6 de dosare, mai mică decât cea din anul 2015 care a fost estimată la 824 de dosare/ judecător, şi mai mică decât cea din anul 2014 care a fost estimată la 1282 de dosare/judecător.

În cadrul Secţiilor civile au activat pe parcursul anului 2016 un număr mediu de 39,5 de judecători, rezultând că încărcătură medie de dosare pe judecător în materie civilă a fost de 723 dosare (880 dosare/judecător în 2015 şi 1447 dosare/judecător în 2014), încărcătura medie este mai mică decât cea din anul 2015 şi anul 2014. 

În cadrul Secţiei penale, unde pe parcursul anului 2016 au activat 11,3 judecători, încărcătură medie de dosare per judecător în materie penală a fost de 496,7 dosare ( 571 dosare/judecător în 2014 şi 582 dosare/judecător în 2015).
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a) Secţia I civilă 
Încărcătura pe judecător în materie civilă propriu – zisă reflectă date sensibil egale, cu menţiunea că doi din judecătorii secţiei, respectiv d-na Daniela Calai – preşedintele secţiei şi dl. Cristian Pup – locţiitorul acesteia şi purtător de cuvânt al Curţii de Apel Timişoara sunt parţial degrevaţi (respectiv au o şedinţă lunară de apel mai puţin decât ceilalţi colegi) iar alţi doi judecători, d-na judecător Marinela Giurgincă şi dl. judecător Gheorghe Oberşterescu au activat perioade mai scurte în cadrul secţiei (01.01.2016-01.09.2016 şi, respectiv, 22.04.2016-31.08.2016).

Micile diferenţe existente între judecătorii cu activitate stabilă în cadrul secţiei demonstrează – aşa cum şi verificările permanente au demonstrat-o – că repartizarea aleatorie a cauzelor este respectată, egalizarea numărului de dosare lor urmând a se face însă - astfel cum este conceput programul ECRIS – pe o perioadă mai lungă (de dată recentă, pe un an).

Totodată, este demn de remarcat faptul că câţiva din judecătorii secţiei respectiv doamna judecător prof.univ.dr. Lidia Barac, domnul judecător Cristian Pup şi doamna judecător Daniela Calai ( precum şi doamna judecător Maria Lăpădat care a înlocuit-o într-o şedinţă de judecată pe cea din urmă) au un număr mai mare de dosare gestionate şi soluţionate decât ceilalţi întrucât în perioada octombrie – decembrie 2016 au făcut parte din completul R7, desemnat cu soluţionarea cauzelor care au avut ca obiect restituirea taxei auto.
Încărcătura pe judecător (Secția I Civilă+CAF) în anul 2016
	Nr.crt.
	Numele şi prenumele
	Total dosare

(stoc + intrate)

	
	
	Civil I
	CAF
	Total

	1. 
	Lidia Barac
	317
	554
	871

	2. 
	Daniela Calai
	215
	414
	629

	3. 
	Maria Lăpădat
	291
	140
	431

	4. 
	Ana-Maria Nica
	294
	-
	294

	5. 
	Cristian Pup
	229
	554
	783

	6. 
	Rujiţa Rambu
	309
	-
	309

	7. 
	Claudia Rohnean
	280
	-
	280

	8. 
	Florin Şuiu
	319
	-
	319

	9. 
	Marinela Giurgincă
	185
	-
	185

	10. 
	Gheorghe Oberşterescu
	1
	-
	1


Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe  judecător (Secţia I civilă):

· 2440/8,6 = 283,72 dosare / judecător (8,6 judecători - valoare aproximativă, având în vedere fluctuaţia judecătorilor în cadrul secţiei);

Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe judecător  (Secţia I Civilă + dosarele Secţiei de Contencios Administrativ şi Fiscal):

· 4102/8,6 = 476,97 dosare/judecător (8,6 judecători - valoare aproximativă, având în vedere fluctuaţia judecătorilor în cadrul secţiei).

b) Secţia a II-a civilă
 Încărcătura pe judecător în anul 2016 se referă la dosarele de competența acestei secții și dosarele soluționate de judecătorii acestei secții în materia contencios administrativ și fiscal.

	Nr. crt.
	Numele şi prenumele
	Total dosare

(stoc+intrate)

	
	
	  Civ II
	   CAF
	Total 

	1
	Marian Bratiş
	188
	100
	288

	2
	Ramona Ioţcovici
	235
	-
	235

	3
	Anca Buta
	382
	200
	582

	4
	Petruţa Micu
	376
	200
	576

	5
	Dorin Ilie Ţiroga 
	311
	100
	411

	6
	Maria Ofelia Gavrilescu
	359
	201
	560

	7
	Romulus Adrian Stoian
	356
	201
	557

	8
	Ştefan Lucaciuc
	355
	201
	556

	9
	Maria Bacău
	305
	200
	505

	10
	Lucian Ciucur
	338
	100
	438


Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe judecător (Secţia  a II-a civilă):

· 3205/10=320,5 dosare / judecător;

Media pe secţie în raport de încărcătură dosare judecător (Secţia  a II-a civilă + CAF):

· 4708/10=470,8 dosare / judecător;

c) Secţia penală   

	Nr. crt.
	Numele şi prenumele
	Total dosare

(stoc+intrate)

	
	
	stoc
	intrate
	total

	1
	Constantin Costea
	59
	319
	378

	2
	Flavius Ionescu
	58
	394
	452

	3
	Florentina Pârvu
	95
	417
	512

	4
	Codrina Iosana Martin
	60
	449
	509

	5
	Dana Vişoiu
	64
	350
	414

	6
	Laura Ani Bogdan
	58
	461
	519

	7
	Anca Nacu
	62
	474
	536

	8
	Gheorghe Bugarsky
	63
	436
	499

	9
	Ioan Popescu
	70
	465
	535

	10
	Flavia  Florenţa
	89
	430
	519

	11
	Mircea Creţu
(din 01.09.2016)
	39
	230
	269

	12
	Marinel Dumitru Florea

(din 01.07.2016)
	17
	299
	316

	13
	Vasilica Sandovici

(din 01.09.2016)
	39
	119
	158


Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe judecător:

· 5616/13= 432 dosare / judecător;

d) Secţia Litigii de Muncă şi Asigurări Sociale 
 Încărcătura pe judecător, în anul 2016, este evidențiată prin raportare la dosarele având ca obiect conflicte de muncă şi asigurări sociale, soluţionate de judecătorii secţiei, atât în primă instanţă, cât şi în căile de atac, precum şi la dosarele soluţionate de către aceştia în faza procesuală a recursului şi care au avut ca obiect acţiuni privitoare la restituirea taxei de poluare/taxei pe emisii poluante/timbrului de mediu.

În ipoteza în care încărcătura pe judecător se analizează având în vedere doar dosarele ce au avut ca obiect conflicte de muncă şi asigurări sociale, soluţionate de judecătorii secţiei atât în primă instanţă, cât şi în căile de atac, media pe secţie este de 514,54 dosare/judecător.

Dacă încărcătura pe judecător se stabileşte luând în considerare, pe lângă dosarele având ca obiect conflicte de muncă şi asigurări sociale, şi dosarele soluţionate de judecătorii secţiei în faza procesuală a recursului şi care au avut ca obiect acţiuni privitoare la restituirea taxei de poluare/taxei pe emisii poluante/timbrului de mediu, media pe secţie este de 686,02 dosare/judecător.  

În cursul anului 2016, au existat schimbări în componenţa secţiei, care au influenţat încărcătura de dosare pe judecător şi operativitatea fiecărui judecător.
Încărcătura pe judecător (Secția LMAS+CAF)  în anul 2016
	Nr. crt.
	Numele şi prenumele
	Total dosare

(stoc+intrate)

	
	
	  LMAS
	   CAF
	Total 

	1
	Erica Nistor

 (din data de 1.04.2016)
	102
	352
	454

	2
	Gheorghe Oberşterescu

 (din data de 1.09.2016)
	140
	151
	291

	3
	Carmen Puşa Pârvulescu
	327
	503
	830

	4
	Camelia Lucaciuc
	301
	-
	301

	5
	Dumitru Popescu
	566
	-
	566

	6
	Raluca Panaitescu
	531
	-
	531

	7
	Cristina Maria Dica
	370
	-
	370

	8
	Marinela Giurgincă

 (din  data de 1.09.2016)
	141
	503
	644

	9
	Maria-Ana Biberea
	525
	-
	525

	10
	Florin Dogaru
	522
	-
	522

	11
	Ioan Jivan 
(până la data de 8.02.2016)
	109
	-
	109

	12
	Mircea Creţu 
(până la data de 31.08.2016)
	443
	-
	443

	13
	Vasilica Sandovici 
(până la data de 31.08.2016)
	451
	-
	451



Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe judecător (Secția LMAS)  :

· 4528/8,8=514,54 dosare/judecător (8,8 judecători – valoare aproximativă, având în vedere fluctuaţia judecătorilor  în cadrul secţiei).

Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe judecător (Secția LMAS+CAF)  :

· 6037/8,8=686,02 dosare/judecător (8,8 judecători – valoare aproximativă, având în vedere fluctuaţia judecătorilor în cadrul secţiei).
e) Secţia Contencios Administrativ şi Fiscal 
Pentru evidenţierea încărcăturii pe judecător în anul 2016 va fi prezentată  varianta care se referă la dosarele ce intră în competența  Secției de contencios administrativ şi fiscal, soluţionate de judecătorii acestei secţii atât în primă instanţă cât şi în căile de atac.

Precizăm că în cursul anului 2016 a existat o fluctuaţie a numărului de judecători în cadrul secţiei între 10 şi 16 judecători,  astfel din total de 19 judecători evidenţiaţi în tabelul de mai jos, doar 10 judecători au activat în cadrul secţiei pe tot parcursului anului 2016, iar şapte au activat în perioade determinate, astfel cum au fost evidenţiate în tabel, iar începând cu data de 16 noiembrie 2016 şi până în prezent, în cadrul secţiei funcţionează un număr de 16 judecători.

Încărcătură pe judecător (Secția CAF)  în anul 2016
	Nr. crt.
	Numele şi prenumele
	Total dosare

(stoc+intrate)

	
	
	stoc
	intrate
	total

	1
	Balcu Corina
(de la 01.02.2016)

	48
	675
	723

	2
	Budulan Roxana-Tasica
(de la 16.11.2016)
	  51
	107
	158

	3
	Codrea Ruxandra
	132
	798
	930

	4
	Dascălu Maria-Cornelia
	150
	778
	928

	5
	Duma-Pătraşcu Diana
	145
	830
	975

	6
	Florea Nela Adelia
	270
	836
	1106

	7
	Istrate Monica
	265
	871
	1136

	8
	Lăsconi Diana
	145
	952
	1097

	9
	Pătru Răzvan
	128
	917
	1099

	10
	Pokker Adina
	141
	798
	939

	11
	Popescu Ştefania
	142
	797
	939

	12
	Popeţi Dana
(de la 1.07.2016)
	  62
	295
	357

	13
	Schnepf Aurelia
	254
	925


	1179

	14
	Ţifrea Cosmin
(de la 1.07. 2016)
	 62
	316
	378

	15
	Vladu Ramona
( de la 1.05.2016 )
	 55
	552
	607

	16
	Zaharia Daniel
(1.07- 30.09.2016)
	 44
	138
	182

	17
	Nistor Erica
(până 31.05.2016)
	 91
	390
	481

	18
	Oberşterescu Gheorghe
(până 30.04.2016)
	137
	390
	527


	19
	Olaru Rodica
(până 9.02.2016)
	129
	129
	258



Media pe secţie în raport de încărcătură dosare pe judecător:

· 13999/15=933,26 dosare/judecător (15 judecători – valoare aproximativă, având în vedere fluctuaţia judecătorilor  în cadrul secţiei).
II.3. Operativitatea soluţionării cauzelor

Operativitatea pe secţii – materii

Ponderea cauzelor  soluţionate pe materii  la Curtea de Apel Timişoara



Situaţia statistică 

privind media de soluţionare a cauzelor la Curtea de Apel Timişoara şi la instanţele arondate aferentă anului 2016

	Nr. crt.
	Denumire instanţă
	Număr dosare
	Durata de Soluţionare: Medie în zile
	Complexitatea într-o şedinţă

	
	
	
	Totală
	Pronunţare
	Redactare
	

	1. 
	CURTEA DE APEL TIMIŞOARA
	13091
	93,2
	75,4
	17,7
	9365

	2. 
	TRIBUNALUL ARAD
	12678
	89,5
	73,7
	15,8
	9664

	3. 
	JUDECĂTORIA ARAD
	21477
	74,9
	63,8
	11,2
	16009

	4. 
	JUDECĂTORIA CHIŞINEU-CRIŞ
	2252
	69,4
	57,2
	12,2
	1683

	5. 
	JUDECĂTORIA GURAHONŢ
	1573
	76,6
	70,0
	6,6
	1037

	6. 
	JUDECĂTORIA INEU
	2335
	87,2
	76,7
	10,5
	1377

	7. 
	JUDECĂTORIA LIPOVA
	2413
	105,3
	94,0
	11,4
	1520

	8. 
	TRIBUNALUL CARAŞ-SEVERIN
	7520
	234,2
	212,2
	21,9
	4281

	9. 
	JUDECĂTORIA REŞIŢA
	6408
	150,7
	128,8
	23,8
	2780

	10. 
	JUDECĂTORIA CARANSEBŞ
	5471
	102,5
	89,7
	12,8
	3137

	11. 
	JUDECĂTORIA ORAVIŢA
	2310
	104,3
	93,8
	10,5
	1417

	12. 
	JUDECĂTORIA MOLDOVA NOUĂ
	1397
	181,7
	165,4
	16,3
	701

	13. 
	TRIBUNALUL TIMIŞ
	16852
	174,2
	147,1
	27,0
	8828

	14. 
	JUDECĂTORIA TIMIŞOARA
	35414
	125,8
	86,0
	39,8
	22219

	15. 
	JUDECĂTORIA LUGOJ
	4390
	86,4
	73,7
	12,7
	2786

	16. 
	JUDECĂTORIA FĂGET
	1181
	86,2
	72,8
	13,4
	772

	17. 
	JUDECĂTORIA DETA
	2646
	71,0
	60,4
	10,6
	1906

	18. 
	JUDECĂTORIA SÂNNICOLAU MARE
	3100
	86,6
	69,3
	17,3
	2204

	19. 
	TOTAL CURTEA DE APEL  + INSTANŢELE ARONDATE
	142508
	118,0
	95,4
	22,6
	91686


Situaţia statistică 

privind media de soluţionare a cauzelor 

la Curtea de Apel Timişoara - pe materia juridică 

aferentă anului 2016

	Nr. crt.
	Materia juridică
	Număr dosare
	Durata de Soluţionare: Medie În Zile
	Complexitatea într-o şedinţă

	
	
	
	Totală
	Pronunţare
	Redactare
	

	1. 
	Civil 
	843
	128,5
	110,4
	18,1
	438

	2. 
	Minori şi familiei
	69
	105,6
	86,1
	19,5
	38

	3. 
	Litigii de muncă
	1588
	112,3
	94,8
	17,5
	1108

	4. 
	Asigurări sociale
	202
	125,2
	104,9
	20,4
	144

	5. 
	Litigii cu profesionişti
	469
	112,1
	91,5
	20,5
	263

	6. 
	Faliment 
	827
	85,3
	64,7
	20,6
	581

	7. 
	Contencios administrativ si fiscal
	5822
	101,0
	83,1
	17,9
	4676

	8. 
	Penal 
	3271
	57,8
	41,8
	16,1
	2117


a) Secţia I civilă 

Operativitatea pe secţie:

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate în

2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia I Civilă
	794
	912
	115%


Operativitatea pe materii:

	Nr. crt.
	Materia
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în

2016
	Operativitate 

%

	1.
	Minori si familie
	58
	69
	119%

	2.
	Civilă
	736
	843
	115%


Operativitatea pe judecător, prin raportare la fiecare categorie de dosare (aparţinând Secţiei I Civile şi, respectiv, Secţiei de Contencios Administrativ şi Fiscal): 
	Nr. crt.
	JUDECĂTOR
	CIVIL I
	CAF
	TOTAL OPERATIVITATE%

	
	
	dosare 

nou intrate
	dosare 

soluţionate
	Operativitate %
	dosare 

nou intrate
	dosare 

soluţionate
	Operativitate %
	

	1.
	Lidia Barac
	248
	288
	116,13
	554
	553
	99,82
	107,98

	2.
	Daniela Calai
	157
	202
	128,67
	414
	413
	99,76
	114,22

	3.
	Maria Lăpădat
	233
	241
	103,44
	140
	140
	100
	101,73

	4.
	Ana-Maria Nica
	236
	244
	103,39
	0
	0
	0
	103,39

	5.
	Cristian Pup
	166
	219
	131,93
	554
	554
	99,82
	115,88

	6.
	Rujiţa Rambu
	246
	279
	113,45
	0
	0
	0
	113,45

	7.
	Claudia Rohnean
	213
	251
	117,84
	0
	0
	0
	117,84

	8
	Florin Şuiu
	244
	287
	117,63
	0
	0
	0
	117,63

	9.
	Marinela Giurgincă
	126
	151
	119,85
	0
	0
	0
	119,85

	10
	Gheorghe Oberşterescu
	1
	1
	100
	0
	0
	0
	100


Operativitatea de peste 100% în soluţionarea cauzelor atât la nivelul secţiei cât şi cea  calculată la nivelul fiecărui judecător demonstrează preocuparea acestora pentru soluţionarea cu celeritate a cauzelor nou înregistrate atât în materie civilă propriu-zisă cât şi în materie de contencios administrativ şi fiscal dar şi pentru lichidarea stocului de dosare  (al cărui volum s-a redus la mai bine de jumătate în decurs de un an).

Indicele foarte bun al acestei operativităţi poate fi explicat nu numai prin pregătirea profesională corespunzătoare a judecătorilor secţiei ci şi prin managementul individual performant al dosarelor repartizate prin care temenele flexibile prevăzute de lege în procedura regularizării – aşa cum a recomandat conducerea Curţii – au fost reduse la minimul posibil, evident, cu respectarea drepturilor procesuale a părţilor).

b) Secţia a II-a civilă 

Operativitatea pe secţie

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în

2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia a II-a Civilă
	1207
	1296
	107


Operativitatea pe judecători (Secția a II-a Civilă+CAF)  în 2016 

	Nr. crt.
	JUDECĂTOR
	CIVIL II
	CAF
	TOTAL OPERATIVITATE%

	
	
	dosare 

nou intrate
	dosare 

soluţionate
	Operativitate %
	dosare 

nou intrate
	dosare 

soluţionate
	Operativitate %
	

	1
	Marian Bratiş
	154
	160
	103,89
	100
	100
	100
	102,36

	2
	Ramona Ioţcovici 
	167
	171
	102,39
	-
	-
	-
	102,39

	3
	Anca Buta
	311
	336
	108,03
	200
	200
	100
	104,89

	4
	Petruţa Micu
	314
	330
	105,09
	200
	200
	100
	103,11

	5
	Maria Bacău
	255
	314
	123,13
	200
	200
	100
	112,96

	6
	Maria Ofelia Gavrilescu
	277
	312
	112,63
	201
	184
	91,54
	103,76

	7
	Romulus Adrian Stoian
	287
	313
	109,05
	201
	184
	91,54
	101,84

	8
	Ştefan Lucaciuc
	289
	317
	109,68
	201
	184
	91,54
	102,24

	9
	Dorin Ilie Ţiroga
	277
	255
	92,05
	100
	100
	100
	94,16

	10
	Lucian Ciucur
	284
	279
	98,23
	100
	100
	100
	98,69


c) Secţia penală 

Operativitate pe secție 

La secţia penală în cursul anului 2016 au fost  înregistrate un număr de 3303 nou intrate  şi au fost soluţionate un număr de 3271, potrivit datelor din rapoartele STATIS,  rezultând o operativitate pe secţie de 99%. 

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare 

intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia Penală
	3303
	3271
	99


Operativitate pe judecători 
	Nr. crt.
	Numele şi prenumele
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate

în 2016
	Operativitate 

%

	1
	Constantin Costea
	319
	320
	100

	2
	Flavius Ionescu
	394
	417
	106

	3
	Florentina Pârvu
	417
	437
	105


	4
	Codrina Iosana 

         Martin
	449
	476
	106

	5
	Dana Vişoiu


	350
	386
	110

	6
	Laura Ani Bogdan
	461
	462
	100

	7
	Anca Nacu
	474
	480
	101

	8
	Gheorghe 

Bugarsky
	436
	427
	  98

	9
	Ioan Popescu
	465
	464
	100

	10
	Flavia  Florenţa
	430
	414
	96

	11
	Creţu Mircea

(din 01.09.2016)
	230
	176
	76

	12
	Florea Marinel 

     Dumitru 

(din 01.07.2016)
	299
	217
	73

	13
	Sandovici Vasilica

(din 01.09.2016)
	119
	137
	115


d) Secţia Litigii de Muncă şi Asigurări Sociale 

Operativitate pe secție 

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare 

intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia litigii de muncă şi asigurări sociale 
	1495
	1790
	120%



Operativitate pe judecător 


În anul 2016, din datele statistice rezultă că operativitatea medie de soluţionare a cauzelor înregistrate pe Secţia litigii de muncă şi asigurări sociale a fost de 120% în anul 2016, astfel încât aceasta a crescut semnificativ în raport de cea realizată la finele anului 2015, respectiv de 97%.  Operativitatea medie de soluţionare a cauzelor care au avut ca obiect acţiuni privitoare la restituirea taxei de poluare/taxei pe emisii poluante/timbrului de mediu, judecate de o parte din judecătorii secţiei în perioada 1.06.2016-31.12.2016, a fost de 100%.

Operativitatea pe judecători (Secția LMAS+CAF)  

	Nr. crt.
	JUDECĂTOR
	  LMAS
	CAF
	TOTAL OPERATIVITATE%

	
	
	dosare 

nou intrate
	dosare 

soluţionate
	Operativitate %
	dosare 

nou intrate
	dosare 

soluţionate
	Operativitate %
	

	1
	Erica Nistor

( din data de 1.04.2016)
	39
	71
	182
	352
	352
	100
	108,1

	2
	Gheorghe Oberşterescu

(din  data de 1.09.2016)
	65
	109
	167
	151
	151
	100
	120,3

	3
	Carmen Puşa Pârvulescu
	157
	195
	124,2
	503
	503
	100
	105,7

	4
	Camelia Lucaciuc
	214
	309
	144,3
	-
	-
	-
	144,3

	5
	Dumitru Popescu
	401
	705
	175,8
	-
	-
	-
	175,8

	6
	Raluca Panaitescu
	361
	442
	122,4
	-
	-
	-
	122,4

	7
	Cristina Maria Dica
	315
	336
	106,6
	-
	-
	-
	106,6

	8
	Marinela Giurgincă

(din data de 1.09.2016)
	66
	105
	159
	503
	503
	100
	106,8

	9
	Maria-Ana Biberea
	390
	434
	111,3
	-
	-
	-
	111,3

	10
	Florin Dogaru
	387
	431
	111,3
	-
	-
	-
	111,3

	11
	Ioan Jivan

(până la data de 8.02.2016)
	34
	27
	79,4
	-
	-
	-
	79,4

	12
	Mircea Creţu

(până la data de 31.08.2016)
	284
	250
	88
	-
	-
	-
	88

	13
	Vasilica Sandovici

(până la data de 31.08.2016)
	288
	155
	53,8
	-
	-
	-
	53,8


e) Secţia Contencios Administrativ şi Fiscal 

Operativitatea pe secție 

	Nr. crt.
	Secţia
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate

 în

2016
	Operativitate 

%

	1.
	Secţia Contencios administrativ şi fiscal
	5794
	5822
	100%


Operativitatea pe judecători  

În ceea ce priveşte operativitatea de soluţionare a cauzelor pe judecător în anul 2016 vor fi evidențiate dosarele de competența Secţiei de contencios administrativ şi fiscal şi  soluţionate de către judecătorii secţiei în primă instanţă şi în căile de atac, astfel:
	Nr. crt.
	Numele şi prenumele
	dosare intrate în

 2016
	dosare soluţionate

în 2016
	Operativitate 

%

	1
	Balcu Corina

(de la 01.02.2016)
	675
	865
	128,14

	2
	Budulan Roxana-Tasica

(de la 16.11.2016)
	107
	217
	202,80

	3
	Codrea Ruxandra
	798
	849
	106,39

	4
	Dascălu Maria-Cornelia
	778
	748
	96,14

	5
	Duma-Pătraşcu Diana
	830
	911
	109,75

	6
	Florea Nela Adelia
	836
	965
	115,43

	7
	Istrate Monica
	871
	1041
	119,51

	8
	Lăsconi Diana
	952
	934
	98,10

	9
	Pătru Răzvan
	917
	904
	98,58

	10
	Pokker Adina
	798
	859
	107,64

	11
	Popescu Ştefania
	797
	855
	107,27

	12
	Popeţi Dana

(de la 1.07.2016)
	295
	298
	101,01

	13


	Schnepf Aurelia
	925
	1079
	116,64

	14
	Ţifrea Cosmin

(de la 1.07. 2016)
	316
	304
	96,20

	15
	Vladu Ramona

(de la1.05.2016)
	552
	691
	125,18

	16
	Zaharia Daniel

(1.07- 30.09.2016)
	138
	141
	102,17

	17        
	Nistor Erica

(până 31.05.2016)
	390
	233
	59,74

	18
	Oberşterescu Gheorghe

(până 30.04.2016)
	390
	299
	76,66

	19
	Olaru Rodica

(până 9.02.2016)
	129
	50
	38,75


Concluzionând, operativitatea de soluţionare a cauzelor pe Secţia de contencios administrativ şi fiscal în anul 2016 a fost de 100%.  Se observă că în raport cu anul precedent, a fost menţinută operativitatea de soluţionare a cauzelor la un nivel ridicat.

II.4. Indicatorii de eficienţă 

II.4.1. Indicatorii de eficiență a activității instanței 

Prezentul Raport este întocmit în acord cu Hotărârea nr. 1305/09.12.2014 a Secţiei pentru judecători a Consiliului Superior al Magistraturii, prin care s-a aprobat Raportul Grupului de lucru privind eficienţa activităţii instanţelor, constituit la nivelul Consiliului Superior al Magistraturii. Aspectele care fac obiectul prezentului document sunt următoarele: 

  1) Prezentarea indicatorilor de eficienţă a activităţii instanţei în perioada 01.01.2016 – 31.12.2016;

  2) Analiza internă a rezultatelor instanţei în perioada de referinţă menţionată, în vederea identificării elementelor care au determinat încadrarea într-un anumit grad de eficienţă.

  Această analiză va viza atât eficienţa la nivelul instanţei, cât şi pe materii şi secţii ( pe completuri de judecată nu se consideră necesar);

  3) Stabilirea măsurilor adecvate în vederea îmbunătăţirii performanţei. Implementarea indicatorilor de performanţă şi analiza efectuată pe baza acestora au fost concepute ca un instrument de introspecţie analitică a propriei activităţi la nivelul instanţei, de stabilire a mijloacelor de îmbunătăţire a acestei activităţi şi de creştere a gradului de eficienţă.

  Concluziile analizei instanţei, pe baza indicatorilor de eficienţă, reprezintă un punct de la care managementul instanţei poate gândi acele măsuri concrete care să conducă la o mai bună eficienţă a instanţei.

Prezentarea indicatorilor de eficienţă a activităţii instanţei

Indicatorii de performanţă instituiţi în vederea măsurării eficienţei activităţii instanţelor conform HCSM nr. 1305/09.12.2014 modificată prin HCSM nr.149/19.03.2015, sunt următorii:

a) Rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea) calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate - reprezintă raportul dintre dosarele nou intrate în perioada de referinţă şi dosarele finalizate în aceeaşi perioadă de referinţă, exprimat procentual;

b) Stocul de dosare - se calculează ca fiind suma dosarelor aflate pe rol la finele perioadei de referinţă şi nefinalizate, mai vechi de 1 an pentru curţile de apel şi de 1 an şi 6 luni pentru celelalte instanţe;

c) Ponderea dosarelor închise într-un an - reprezintă suma dosarelor finalizate în termen de mai puţin de 1 an de !a înregistrare raportată la suma tuturor dosarelor soluţionate în perioada de referinţă, exprimată procentual;

d) Durata medie de soluţionare, pe materii sau obiecte (numai pentru stadiul procesual fond şi mai puţin pentru curţile de apel) - reprezintă timpul mediu scurs între data înregistrării dosarului şi data închiderii documentului final;

 Notă: acest indicator nu face obiectul prezentei analize, fiind exclus pentru curţile de apel.

e) Redactările peste termenul legal - reprezintă procentul instanţei respective de redactare peste termen a dosarelor finalizate cu document de tip final Hotărâre.

Rezultatul grafic al cumulării celor 4 indicatori de eficienţă a activităţii Curţii de Apel Timişoara în perioada analizată, astfel cum reiese acesta din aplicaţia Statis ECRIS, se prezintă astfel:

	SITUATIE STATISTICA

	E06.Q01 Indicatori Eficienta, analiza Curte.

	CRITERII DE CAUTARE

	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Criteriu ordonare: {alfabetic} Directie ordonare: {crescator} 

	Export Excel
	GRAD DE EFICIENTA
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Aşa cum rezultă din această analiză, Curtea de Apel Timişoara a obţinut în anul 2016 calificativul general „ foarte eficient”.
Prezentarea indicatorilor de eficienţă a activităţii instanţei –

Curtea de Apel Timişoara – 2016.
a) Rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea ) calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate

Definiţie indicator – Operativitatea se va calcula ca fiind raportul dintre dosarele  finalizate în perioada de referinţă şi dosarele nou intrate în aceeaşi perioadă de referinţă, exprimată procentual.
În perioada anului 2016 Curtea de Apel Timişoara a înregistrat un număr de 12593 dosare nou intrate şi un număr de 13091dosare soluţionate, rezultând o valoare a operativităţii de 104,0%, pe instanţă, încadrând Curtea de Apel Timişoara la acest indicator, în gradul „ eficient”.

Grade de eficienţă :

1. Foarte eficient – peste 105%

2. Eficient – între 100% şi 105%

3. Satisfăcător – între 90% şi 100%

4. Ineficient – sub 90%

	Rata de soluţionare, analiza Curţii de Apel Timişoara

	01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	
	2382
	18,9 %
	12593
	13091
	86,4%
	104,0 %
	
	
	
	

	

	
	Materia juridică

01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Asigurări sociale
	96
	51,1 %
	188
	202
	85,1 %
	107,4 %
	 
	 
	
	 

	2
	Civil
	216
	29,3 %
	736
	843
	88,9 %
	114,5 %
	
	
	
	

	3
	Contencios administrativ şi fiscal
	869
	15,0 %
	5794
	5822
	86,1 %
	100,5 %
	
	
	
	

	4
	Faliment
	158
	20,1 %
	786
	827
	86,0 %
	105,2 %
	
	
	
	

	5
	Litigii cu profesioniştii
	123
	29,2 %
	421
	469
	85,7 %
	111,4 %
	
	
	
	

	6
	Litigii de muncă
	497
	38,0 %
	1307
	1588
	85,5 %
	121,5 %
	
	
	
	

	7
	Minori şi familie
	16
	27,6 %
	58
	69
	91,4 %
	119,0 %
	
	
	
	

	8
	Penal
	407
	12,3 %
	3303
	3271
	86,9 %
	99,0 %
	
	
	
	

	9
	Proprietate Intelectuală
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	
	


În intervalul de timp analizat, acest indicator s-a menţinut la nivelul „eficient”, valoarea indicatorului fiind poziţionat între procentele de 99,0 % şi 121,5%, rata dosarelor soluţionate plasându-se, la nivelul instanţei, la o valoare medie de 104,0%. Calificativul satisfăcător, cu un procent de 99,0%, la Secţia penală, nu se datorează activităţii depuse de judecători ci înregistrării în cursul anului 2016  a unui mare număr de dosare noi (3303), din care au fost soluţionate un procent de 86,9%.  

	SITUATIE STATISTICA


	E01.Q01 Rata de soluționare, analiza Curte.



CRI

E

	II DE CAUTARE


	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 


	Export Excel
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		TOTAL
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		TOTAL
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		52840

	35,0%

	151134

	154315

	70,1%

	102,1%
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LISTA REZULTATE
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ORDINE

DENUMIRE CURTE DE APEL

STOC INITIAL

INTRATE

SOLUTIONATE

VALOARE
INDICATOR

GRAD DE EFICIENTA

TOTAL

RAPORTAT
LA INTRATE

TOTAL

DIN CARE
DIN INTRATE

F

E

S

I

1

Curtea de Apel ALBA IULIA

2054

25,0%

8217

7942

73,7%

96,7%

 

 

 

 

2

Curtea de Apel BACAU

2579

39,2%

6578

6714

66,5%

102,1%

 

 

 

 

3

Curtea de Apel BRASOV

1568

26,6%

5893

5723

72,1%

97,1%

 

 

 

 

4

Curtea de Apel BUCURESTI

18055

45,8%

39428

38137

56,2%

96,7%

 

 

 

 

5

Curtea de Apel CLUJ

3454

34,2%

10103

11357

79,9%

112,4%

 

 

 

 

6

Curtea de Apel CONSTANTA

2993

49,8%

6016

6408

62,0%

106,5%

 

 

 

 

7

Curtea de Apel CRAIOVA

4813

33,7%

14285

15846

79,3%

110,9%

 

 

 

 

8

Curtea de Apel GALATI

2080

28,3%

7340

7075

70,6%

96,4%

 

 

 

 

9

Curtea de Apel IASI

2256

36,6%

6163

6502

72,3%

105,5%

 

 

 

 

10

Curtea de Apel ORADEA

2090

30,4%

6886

6965

73,1%

101,1%

 

 

 

 

11

Curtea de Apel PITESTI

2605

30,1%

8664

8716

71,7%

100,6%

 

 

 

 

12

Curtea de Apel PLOIESTI

2623

29,3%

8949

9182

75,0%

102,6%

 

 

 

 

13

Curtea de Apel SUCEAVA

1905

31,5%

6041

6399

75,6%

105,9%

 

 

 

 

14

Curtea de Apel TARGU MURES

1331

34,5%

3859

4123

74,4%

106,8%

 

 

 

 

15

Curtea de Apel TIMISOARA

2382

18,9%

12593

13091

86,4%

104,0%

 

 

 

 

16

Curtea Militara de Apel BUCURESTI

52

43,7%

119

135

73,1%

113,4%

 

 

 

 



	


	SITUATIE STATISTICA


	R13.Q01 Statistica volum activitate, analiza Curte.


	CRITERII DE CAUTARE


	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Componenta: {numar dosare} Criteriu ordonare: {Componenta: Valoare Volum} Directie ordonare: {descrescator} 


	Export Excel

	VOLUM ACTIVITATE

	SOLUTIONATE

	STOC FINAL


		TOTAL

	DIN CARE

	TOTAL

	DIN CARE DIN

	
			STOC INITIAL

	INTRATE

		STOC INITIAL

	INTRATE

	
		203974

	52840

	151134

	154315

	48327

	91,5%

	105988

	70,1%

	49659


	Persoana conectata: instanta
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LISTA REZULTATE
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DENUMIRE CURTE DE APEL

VOLUM ACTIVITATE

SOLUTIONATE

STOC FINAL

TOTAL

DIN CARE

TOTAL

DIN CARE DIN

STOC INITIAL

INTRATE
STOC INITIAL

INTRATE

1

Curtea de Apel BUCURESTI

557483

18055

339428

338137

115969

888,4%

222168

556,2%

19346

2

Curtea de Apel CRAIOVA

119098

4813

114285

115846

44516

993,8%

111330

779,3%

3252

3

Curtea de Apel TIMISOARA

114975

2382

112593

113091

22211

992,8%

110880

886,4%

1884

4

Curtea de Apel CLUJ

113557

3454

110103

111357

33288

995,2%

88069

779,9%

2200

5

Curtea de Apel PLOIESTI

111572

2623

88949

99182

22469

994,1%

66713

775,0%

2390

6

Curtea de Apel PITESTI

111269

2605

88664

88716

22500

996,0%

66216

771,7%

2553

7

Curtea de Apel ALBA IULIA

110271

2054

88217

77942

11882

991,6%

66060

773,7%

2329

8

Curtea de Apel GALATI

99420

2080

77340

77075

11896

991,2%

55179

770,6%

2345

9

Curtea de Apel BACAU

99157

2579

66578

66714

22340

990,7%

44374

666,5%

2443

10

Curtea de Apel CONSTANTA

99009

2993

66016

66408

22681

889,6%

33727

662,0%

2601

11

Curtea de Apel ORADEA

88976

2090

66886

66965

11929

992,3%

55036

773,1%

2011

12

Curtea de Apel IASI

88419

2256

66163

66502

22044

990,6%

44458

772,3%

1917

13

Curtea de Apel SUCEAVA

77946

1905

66041

66399

11830

996,1%

44569

775,6%

1547

14

Curtea de Apel BRASOV

77461

1568

55893

55723

11474

994,0%

44249

772,1%

1738

15

Curtea de Apel TARGU MURES

55190

1331

33859

44123

11250

993,9%

22873

774,4%

1067

16

Curtea Militara de Apel BUCURESTI

1171

52

1119

1135

448

992,3%

887

773,1%

36




b) Stocul de dosare

La finele anului 2016, din totalul de 1884 dosare aflate în stoc, un număr de 24 dosare sunt mai vechi de 1 an, reprezentând 1,3% . În consecinţă, Curtea de Apel Timişoara s-a încadrat în gradul „Foarte eficient”.  

Definiţie indicator - Stocul se va calcula ca fiind suma dosarelor aflate pe rol la finele perioadei de referinţă şi nefinalizate, mai vechi de 1 an pentru curţile de apel şi 1 an şi 6 luni pentru celelalte instanţe.

Grade de eficienţă :
Foarte eficient – sub 5%

1. Eficient – între 5% şi 10%

2. Satisfăcător – între 10% şi 15%

3. Ineficient – peste 15%
	E02.Q06 Vechime dosare in stoc, analiza Materie Juridica.

	CRITERII DE CAUTARE

	Stoc la data: {31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanța: {curte de apel} Instanța: {Curtea de Apel TIMISOARA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 

	Export Excel
	STOC DOSARE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
MAI VECHI DE
1 sau 1,5 ANI
	
	F
	E
	S
	I

	
	1884
	24
	1,3%
	 


	 
	 
	 

	Persoana conectata: 


	ORDINE
	MATERIE JURIDICA
	STOC DOSARE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	TOTAL
	DIN CARE
MAI VECHI DE
1 sau 1,5 ANI
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Asigurări sociale
	82
	0
	0,0 %
	 


	 
	 
	 

	2
	Civil
	109
	7
	6,4%
	 
	 


	 
	 

	3
	Contencios administrativ şi fiscal
	841
	9
	1,1%
	 


	 
	 
	 

	4
	Faliment
	117
	0
	0,0 %
	 


	 
	 
	 

	5
	Litigii cu profesioniştii
	75
	2
	2,7%
	 


	 
	 
	 


	
	 

	7
	Minori şi familie
	5
	0
	0,0 %
	 


	 
	 
	 

	8
	Penal
	439
	6
	1,4%
	 


	 
	 
	 

	SITUATIE STATISTICA

	E02.Q01 Vechime dosare in stoc, analiza Curte.

	CRITERII DE CAUTARE

	Stoc la data: {31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 

	Export Excel


	STOC DOSARE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
MAI VECHI DE
1 AN
	
	F
	E
	S
	I

	
	49659
	1900
	3,8%
	 


	 
	 
	 

	Persoana conectata: 



	ORDINE
	DENUMIRE CURTE DE APEL
	STOC DOSARE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	TOTAL
	DIN CARE
MAI VECHI DE
1 AN
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Curtea de Apel ALBA IULIA
	2329
	85
	3,6%
	 


	 
	 
	 

	2
	Curtea de Apel BACAU
	2443
	20
	0,8%
	 


	 
	 
	 

	3
	Curtea de Apel BRASOV
	1738
	45
	2,6%
	 


	 
	 
	 

	4
	Curtea de Apel BUCURESTI
	19346
	1027
	5,3%
	 
	 


	 
	 

	5
	Curtea de Apel CLUJ
	2200
	57
	2,6%
	 


	 
	 
	 

	6
	Curtea de Apel CONSTANTA
	2601
	160
	6,2%
	 
	 


	 
	 

	7
	Curtea de Apel CRAIOVA
	3252
	125
	3,8%
	 


	 
	 
	 

	8
	Curtea de Apel GALATI
	2345
	98
	4,2%
	 


	 
	 
	 

	9
	Curtea de Apel IASI
	1917
	46
	2,4%
	 


	 
	 
	 

	10
	Curtea de Apel ORADEA
	2011
	51
	2,5%
	 


	 
	 
	 

	11
	Curtea de Apel PITESTI
	2553
	35
	1,4%
	 


	 
	 
	 

	12
	Curtea de Apel PLOIESTI
	2390
	42
	1,8%
	 


	 
	 
	 

	13
	Curtea de Apel SUCEAVA
	1547
	27
	1,7%
	 


	 
	 
	 

	14
	Curtea de Apel TARGU MURES
	1067
	54
	5,1%
	 
	 


	 
	 

	15
	Curtea de Apel TIMISOARA
	1884
	24
	1,3%
	 


	 
	 
	 

	16
	Curtea Militara de Apel BUCURESTI
	36
	4
	11,1%
	 
	 
	 


	 


Gradul de eficienţă la acest indicator exprimă nivelul ridicat de atac al stocului scriptic de dosare, constituit din „stocul istoric”,  de 2382 de dosare,   reflectat de evidenţele statistice  din anul anterior, preluat în anul  2016, şi stocul real, de 1884 de dosare, reprezentat de  numărul de dosare aflat pe rolul de jucată al instanţei în anul 2017, ceea ce înseamnă că în exerciţiul anului 2016 a fost redus stocul iniţial de dosare.

c) Ponderea dosarelor închise într-un an
În perioada de referinţă, din totalul de 13091dosare soluţionate, un număr de 13028 dosare au fost soluţionate în termen de maximum un an de la înregistrare, reprezentând un procent de 99,5%.

În consecinţă, la acest indicator, instanţa s-a încadrat în gradul „Foarte eficient”.
Definiţie indicator - reprezintă suma dosarelor soluţionate în termen de mai puţin de 1 an de la înregistrare raportat la suma tuturor dosarelor soluţionate în perioada de referinţă la o anumită instanţă, exprimată procentual.

Grade de eficienţă :
1.Foarte eficient – peste 80%

2.Eficient – între 70% şi 80%

3.Satisfăcător – între 65% şi 70%

4.Ineficient – sub 65%

	SITUATIE STATISTICA

	E03.Q06 Pondere dosare închise intr-un an, analiza Materie Juridica.

	CRITERII DE CAUTARE

	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanța: {curte de apel} Instanța: {Curtea de Apel TIMISOARA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 

	Export Excel
	DOSARE SOLUTIONATE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
INTR-UN AN
	
	F
	E
	S
	I

	
	13091
	13028
	99,5%
	 


	 
	 
	 

	Persoana conectata: instanța



	ORDINE
	MATERIE JURIDICA
	DOSARE SOLUTIONATE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	TOTAL
	DIN CARE
INTR-UN AN
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Asigurări sociale
	202
	202
	100,0%
	 


	 
	 
	 

	2
	Civil
	843
	830
	98,5%
	 


	 
	 
	 

	3
	Contencios administrativ şi fiscal
	5822
	5792
	99,5%
	 


	 
	 
	 


	
	 

	5
	Litigii cu profesioniştii
	469
	459
	97,9%
	 


	 
	 
	 

	6
	Litigii de muncă
	1588
	1588
	100,0%
	 


	 
	 
	 

	7
	Minori şi familie
	69
	68
	98,6%
	 


	 
	 
	 

	8
	Penal
	3271
	3263
	99,8%
	 


	 
	 
	 


Indicatorul privind ponderea dosarelor închise într-un an se situează la nivel foarte eficient, datorită desfăşurării cu celeritate a activităţii administrativ-judiciare privind procedura scrisă pregătitoare investirii instanţei şi efectuării cu celeritate a judecării cauzelor. 

	SITUATIE STATISTICA


E03.Q01 Pondere dosare închise într-
	un an, analiza Curte.

	CRITERII DE CAUTARE

	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 

	Export Excel
	DOSARE SOLUTIONATE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
INTR-UN AN
	
	F
	E
	S
	I

	
	154315
	150932
	97,8%
	 


	 
	 
	 

	Persoana conectata: instanța



	ORDINE
	DENUMIRE CURTE DE APEL
	DOSARE SOLUTIONATE
	VALOARE
INDICATOR
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	TOTAL
	DIN CARE
INTR-UN AN
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Curtea de Apel ALBA IULIA
	7942
	7821
	98,5%
	 


	 
	 
	 

	2
	Curtea de Apel BACAU
	6714
	6658
	99,2%
	 


	 
	 
	 

	3
	Curtea de Apel BRASOV
	5723
	5645
	98,6%
	 


	 
	 
	 

	4
	Curtea de Apel BUCURESTI
	38137
	36488
	95,7%
	 


	 
	 
	 

	5
	Curtea de Apel CLUJ
	11357
	11188
	98,5%
	 


	 
	 
	 

	6
	Curtea de Apel CONSTANTA
	6408
	5990
	93,5%
	 


	 
	 
	 

	7
	Curtea de Apel CRAIOVA
	15846
	15711
	99,1%
	 


	 
	 
	 

	8
	Curtea de Apel GALATI
	7075
	7007
	99,0%
	 


	 
	 
	 

	9
	Curtea de Apel IASI
	6502
	6380
	98,1%
	 


	 
	 
	 

	10
	Curtea de Apel ORADEA
	6965
	6875
	98,7%
	 


	 
	 
	 

	11
	Curtea de Apel PITESTI
	8716
	8617
	98,9%
	 


	 
	 
	 

	12
	Curtea de Apel PLOIESTI
	9182
	9084
	98,9%
	 


	 
	 
	 

	13
	Curtea de Apel SUCEAVA
	6399
	6240
	97,5%
	 


	 
	 
	 

	14
	Curtea de Apel TARGU MURES
	4123
	4071
	98,7%
	 


	 
	 
	 

	15
	Curtea de Apel TIMISOARA
	13091
	13028
	99,5%
	 


	 
	 
	 

	16
	Curtea Militara de Apel BUCURESTI
	135
	129
	95,6%
	 


	 
	 
	 


e) Redactările peste termenul legal.
În perioada de referinţă, din totalul de 12635 de dosare soluţionate, un număr de 1044 de dosare au fost redactate peste termen, ponderea medie fiind de 8,3% determinând încadrarea instanţei în gradul „foarte eficient".

Definiţie indicator - reprezintă procentul instanţei respective de redactare peste termen a dosarelor finalizate cu document de tip final Hotărâre. Termenul de redactare este cel incrementat în nomenclatoarele Ecris.

Grade de eficienţă :

1 .Foarte eficient – sub 10%

2.Eficient – între 10% şi 15%

3.Satisfăcător – între 15% şi 25%

4.Ineficient – peste 25%

	E05.Q07 Documente redactate peste Termen, analiza Materie Juridica.

	CRITERII DE CAUTARE

	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanta: {curte de apel} Instanta: {Curtea de Apel TIMISOARA} Criteriu ordonare: {alfabetic} 

	Export Excel
	DOSARE SOLUTIONATE
	TERMEN MEDIU
REDACTARE
	MEDIE ZILE
REDACTARE
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL
	
	
	F
	E
	S
	I

	
	
	NUMAR
DOSARE
	PONDERE
	MEDIE ZILE
DEPASIRE
	
	
	
	
	
	

	
	12635
	1044
	8,3%
	13,6
	31,7
	17,8
	 

P

M


	 


	 


	 



	


	ORDINE
	MATERIE JURIDICA
	DOSARE SOLUTIONATE
	TERMEN MEDIU
REDACTARE
	MEDIE ZILE
REDACTARE
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	TOTAL
	DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL
	
	
	F
	E
	S
	I

	
	
	
	NUMAR
DOSARE
	PONDERE
	MEDIE ZILE
DEPASIRE
	
	
	
	
	
	

	1
	Asigurări sociale
	201
	15
	7,5%
	7,9
	32,0
	20,5
	 

P

M


	 


	 


	 



	2
	Civil
	804
	72
	9,0%
	10,1
	31,7
	18,4
	 

P

M


	 


	 


	 



	3
	Contencios administrativ şi fiscal
	5772
	470
	8,1%
	12,7
	32,0
	18,0
	 

P

M


	 


	 


	 



	4
	Faliment
	823
	64
	7,8%
	7,7
	31,9
	20,7
	 

P

M


	 


	 


	 



	5
	Litigii cu profesioniştii
	461
	43
	9,3%
	14,9
	32,0
	20,8
	 

P

M


	 


	 


	 



	6
	Litigii de muncă
	1581
	53
	3,4%
	12,0
	32,0
	17,6
	 

P

M


	 


	 


	 



	7
	Minori şi familie
	68
	7
	10,3%
	54,0
	32,0
	19,5
	 

P

M


	 


	 


	 



	8
	Penal
	2925
	320
	10,9%
	16,3
	30,7
	15,9
	 

P

M


	 


	 


	 




Rezultatele bune înregistrate la acest parametru de performanţă se datorează, eforturilor de închidere a poziţiilor restante din perioadele anterioare, dar, mai ales adoptării la nivelul Curţii de Apel Timişoara a două seturi de măsuri, ceea ce a condus la recuperarea restanţelor şi ţinerea sub control a termenelor de redactare a hotărârilor judecătoreşti.

Un prim set de măsuri a avut ca obiectiv principal aducerea la zi a evidenţelor din aplicaţia ECRIS, în special prin revenirea, controlul şi operarea închiderii poziţiilor incorect evidenţiate.

Un al doilea plan de măsuri a fost supus examinării Colegiului de conducere iar, mai apoi, adoptat prin Dispoziţia nr.26/06.11.2015 emisă de Preşedintele Curţii de Apel Timişoara.

Conjugate, aceste măsuri au condus la creşterea parametrilor la performanţa „foarte eficient” în anul 2016.

	SITUATIE STATISTICA

	E05.Q01 Documente redactate peste Termen, analiza Curte.

	CRITERII DE CAUTARE

	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 

	Export Excel
	DOSARE SOLUTIONATE
	TERMEN MEDIU
REDACTARE
	MEDIE ZILE
REDACTARE
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL
	
	
	F
	E
	S
	I

	
	
	NUMAR
DOSARE
	PONDERE
	MEDIE ZILE
DEPASIRE
	
	
	
	
	
	

	
	141955
	34904
	24,6%
	38,6
	31,2
	28,7
	 


	 

P

M


	 


	 



	Persoana conectata: instanța


	Nr
	DENUMIRE CURTE DE APEL
	DOSARE SOLUTIONATE
	TERMEN MEDIU
REDACTARE
	MEDIE ZILE
REDACTARE
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	TOTAL
	DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL
	
	
	F
	E
	S
	I

	
	
	
	NUMAR
DOSARE
	PONDERE
	MEDIE ZILE
DEPASIRE
	
	
	
	
	
	

	1
	Curtea de Apel ALBA IULIA
	7293
	1300
	17,8%
	33,8
	30,8
	23,8
	 


	 

P

M


	 


	 



	2
	Curtea de Apel BACAU
	6135
	625
	10,2%
	12,6
	30,8
	19,7
	 

P

M


	 


	 


	 



	3
	Curtea de Apel BRASOV
	5001
	1078
	21,6%
	38,1
	31,8
	25,0
	 


	 

P

M


	 


	 



	4
	Curtea de Apel BUCURESTI
	34739
	17637
	50,8%
	48,2
	30,7
	47,7
	 


	 


	 


	 

P

M



	5
	Curtea de Apel CLUJ
	10379
	1900
	18,3%
	17,6
	31,5
	20,9
	 


	 

P

M


	 


	 



	6
	Curtea de Apel CONSTANTA
	5991
	2627
	43,8%
	70,3
	31,3
	54,1
	 


	 


	 


	 

P

M



	7
	Curtea de Apel CRAIOVA
	14897
	2111
	14,2%
	20,4
	31,3
	18,8
	 

P

M


	 


	 


	 



	8
	Curtea de Apel GALATI
	6496
	1456
	22,4%
	19,0
	30,8
	25,0
	 


	 

P

M


	 


	 



	9
	Curtea de Apel IASI
	5412
	1003
	18,5%
	34,9
	31,9
	27,3
	 


	 

P

M


	 


	 



	10
	Curtea de Apel ORADEA
	6555
	510
	7,8%
	16,1
	31,4
	17,5
	 

P

M


	 


	 


	 



	11
	Curtea de Apel PITESTI
	8342
	661
	7,9%
	14,5
	31,2
	14,8
	 

P

M


	 


	 


	 



	12
	Curtea de Apel PLOIESTI
	8328
	1179
	14,2%
	7,9
	31,9
	21,3
	 

P

M


	 


	 


	 



	13
	Curtea de Apel SUCEAVA
	5781
	785
	13,6%
	22,4
	31,1
	21,9
	 

P

M


	 


	 


	 



	14
	Curtea de Apel TARGU MURES
	3887
	981
	25,2%
	23,5
	30,3
	24,7
	 


	 

P

M


	 


	 



	15
	Curtea de Apel TIMISOARA
	12635
	1044
	8,3%
	13,6
	31,7
	17,8
	 

P

M


	 


	 


	 



	16
	Curtea Militara de Apel BUCURESTI
	84
	7
	8,3%
	13,0
	30,7
	21,3
	 

P

M


	 


	 


	 




f) Analiza centralizata indicatori eficienta activitate

	SITUATIE STATISTICA

	E06.Q01 Indicatori Eficienta, analiza Curte.

	CRITERII DE CAUTARE

	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 

	Export Excel
	GRAD DE EFICIENTA

	
	F
	E
	S
	I

	
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	Persoana conectata: instanța



	ORDINE
	DENUMIRE CURTE DE APEL
	GRAD DE EFICIENTA

	
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Curtea de Apel ALBA IULIA
	 


	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 



	2
	Curtea de Apel BACAU
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	3
	Curtea de Apel BRASOV
	 


	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 



	4
	Curtea de Apel BUCURESTI
	 


	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 



	5
	Curtea de Apel CLUJ
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	6
	Curtea de Apel CONSTANTA
	 


	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 



	7
	Curtea de Apel CRAIOVA
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	8
	Curtea de Apel GALATI
	 


	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 



	9
	Curtea de Apel IASI
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	10
	Curtea de Apel ORADEA
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	11
	Curtea de Apel PITESTI
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	12
	Curtea de Apel PLOIESTI
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	13
	Curtea de Apel SUCEAVA
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	14
	Curtea de Apel TARGU MURES
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	15
	Curtea de Apel TIMISOARA
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 



	16
	Curtea Militara de Apel BUCURESTI
	 

E01

E02

E03

E04

E05


	 


	 


	 




Aşa cum s-a arătat deja, toţi indicatorii relevă gradul „Foarte eficient”, cu excepţia indicatorului „Operativitatea”, astfel că performanţele obţinute urmează a fi menţinute şi în următoarea perioadă de referinţă.

Gradele ridicate de performanţă obţinute în cursul acestui an, mai cu seamă în trimestrele II şi III ale anului 2016, se datorează seturilor de măsuri adoptate, prin care s-au remediat  detaliile tehnice referitoare la omisiunea sau eroare de închidere a poziţiilor în aplicaţia ECRIS, precum şi măsurilor adoptate, cu referire specială la ridicarea gradului de performanţă asupra indicatorilor privind operativitatea şi redactarea în termen a hotărârilor judecătoreşti. 

Alăturat acestor măsuri organizatorice, se remarcă eforturile susţinute de întregul colectiv de judecători şi personal auxiliar de specialitate, prin exercitarea unui grad ridicat de responsabilitate, în direcţia obţinerii celor mai înalte performanţe profesionale.

II.4.2. Indicatorii de eficiență a activității secțiilor 

a) Secţia I civilă

Indicatorii de eficienţă ai activităţii Secţiei I Civile din cadrul Curţii de Apel Timișoara, aprobaţi prin Hotărârea nr. 1305/9.12.2014 a Consiliului Superior al Magistraturii, modificată prin Hotărârea nr. 149 din 19 martie 2015, sunt:

A.      Rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea ) calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate:
	Materia juridică

01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	Civil
	216
	29,3 %
	736
	843
	88,9 %
	114,5 %
	
	
	
	

	Minori şi familie
	16
	27,6 %
	58
	69
	91,4 %
	119,0 %
	
	
	
	


B. Stocul de dosare care se calculează ca fiind suma dosarelor aflate pe rol la finele perioadei de referinţă şi nefinalizate, mai vechi de 1 an, raportate la următoarele grade de eficienţă:

4. Foarte eficient – sub 5%

5. Eficient – între 5% şi 10%

6. Satisfăcător – între 10% şi 15%

7. Ineficient – peste 15%

	
	

	[image: image14.png]



LISTA REZULTATE

[image: image15.png]



MATERIE JURIDICA

STOC DOSARE

VALOARE
INDICATOR

GRAD DE EFICIENTA

TOTAL

DIN CARE
MAI VECHI DE
1 sau 1,5 ANI

F

E

S

I

Civil

109

7

6,4%

 

 

 

 

Minori şi familie

5

0

0,0 %

 

 

 

 




C. Ponderea dosarelor închise într-un an reprezintă suma dosarelor soluţionate în termen de mai puţin de 1 an de la înregistrare raportat la suma tuturor dosarelor soluţionate în perioada de referinţă la o anumită instanţă, exprimată procentual, raportate la următoarele grade de eficienţă:
1. Foarte eficient – peste 80%

2. Eficient – între 70% şi 80%

3. Satisfăcător – între 65% şi 70%

4. Ineficient – sub 65%

	MATERIE JURIDICA

DOSARE SOLUTIONATE

VALOARE
INDICATOR

GRAD DE EFICIENTA

TOTAL

DIN CARE
INTR-UN AN

F

E

S

I

Civil

843

830

98,5%

 

 

 

 

Minori şi familie

69

68

98,6%

 

 

 

 



	

	


E. Redactările peste termenul legal reprezintă procentul instanţei respective de redactare peste termen a dosarelor finalizate cu document de tip final Hotărâre. Termenul de redactare este cel incrementat în nomenclatoarele Ecris.

	MATERIE  JURIDICA
	DOSARE SOLUTIONATE
	TERMEN MEDIU
REDACTARE
	MEDIE ZILE
REDACTARE
	GRAD DE EFICIENTA

	
	TOTAL
	DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL
	
	
	F
	E
	S
	I

	
	
	NUMAR
DOSARE
	PONDERE
	MEDIE ZILE
DEPASIRE
	
	
	
	
	
	

	Civil
	804
	72
	9,0%
	10,1
	31,7
	18,4
	 

P

M


	 


	 


	 



	Minori şi familie
	68
	7
	10,3%
	54,0
	32,0
	19,5
	 

P

M


	 


	 


	 




Analiza indicatorilor de eficienţă a activităţii de judecată a Secţiei I Civile în cursul anului 2016 relevă atingerea majorităţii parametrilor maximi de performanţă , activitatea fiind caracterizată ca „foarte eficientă” în ceea ce priveşte suma dosarelor soluţionate în mai puţin de un an de la data înregistrării (raportat la suma tuturor dosarelor soluţionate în perioadele de referinţă) precum şi în ceea ce priveşte termenele de redactare a hotărârilor.

Nu s-a realizat însă decât indicatorul „eficient” în ceea ce priveşte rata de soluţionare a dosarelor precum şi stocul de dosare.

Cu referire la primul dintre aceste aspecte, deşi datele statistice indică un procent de soluţionare de 114,5% (în ceea ce priveşte cauzele civile propriu-zise) şi de 119% (în ceea ce priveşte cauzele de dreptul familiei şi minori) - ceea ce ne situează în cadrul Curţii pe al doilea loc după secţia Litigii de muncă – absenţa coeficientului de maximă eficienţă se datorează interacţiunii dintre stocul iniţial de dosare şi numărul dosarelor nou înregistrate.

În concret, deşi numărul de dosare din stocul iniţial a fost cel mai mic faţă de celelalte secţii, respectiv 232 (216 civil +16 minori şi familie), acestea se raportează la un număr mai mic de dosare nou intrate în cursul anului comparativ cu ale acestora (situaţie obiectivă datorată reaprecierii competenţei materiale a secţiei în condiţiile noului C.proc.civ.), ceea ce produce un rezultat nefavorabil.

În atare condiţii, dat fiind şi stocul de numai 114 dosare (adică jumătate din cel din 2016) cu care Secția I Civilă a intrat în anul 2017 (din care 46 sunt suspendate pentru că nu s-au împlinit încă termenele de perimare sau condiţiile – verificate periodic – ale reluării judecăţii), rezultă că nu se poate vorbi de o lipsă de preocupare a judecătorilor pentru reducerea sau lichidarea acestui stoc.

Referitor la indicatorul „eficient” în ceea ce privește cele 7 dosare mai vechi de 1 an sau de 1,5 ani existente în stoc la finele anului 2016 (caracterizat prin proporţia de 6,4%) menţionăm că această situaţie se datorează unor situaţii obiective.

În concret, 4 din aceste dosare provin din cele a căror judecată a fost suspendată (conform Legii nr. 10/2001 sau pentru finalizarea altor dosare civile sau penale), şi a căror repunere pe rol în vederea verificării persistenţei motivului de suspendare a fost dispusă ca urmare a măsurilor luate de preşedintele secţiei în primul trimestru al anului trecut.

Astfel cum se poate constata din datele statistice, aceste măsuri au condus la finalizarea majorităţii covârşitoare a dosarelor suspendate, cu excepţia acelora în care acest lucru nu s-a putut realiza până la finele anului datorită procedurii de citare cu străinătatea şi/sau decesului unor părţi intervenit după data suspendării judecăţii şi constatat după repunerea cauzei pe rol.  

Totodată, potrivit competenţelor actuale conferite de lege, secţiile civile ale curţilor de apel judecă, prin excelenţă apeluri în cauzele soluţionate în primă instanţă de către tribunale şi pentru că, în marea lor majoritate, se impune refacerea sau completarea probatoriului prin orice mijloace probatorii permise de lege, nu în toate cazurile judecarea apelurilor a fost posibilă la primul termen de judecată.

În plus, între cele 7 dosare mai vechi de un an s-au regăsit dosare pentru a căror rejudecare s-a impus administrarea unui probatoriu complex.  

Precizăm că, potrivit datelor statistice existente la momentul prezentului referat, 4 din cele 7 dosare au fost deja soluţionate la datele de 11.01. 2017, 12.01.2017 şi 17.01.2017.

Pentru obţinerea în viitor a unor rezultate de maximă eficienţă şi cu privire la cele două situaţii prezentate, propunem următoarele măsuri:

a) observarea măsurilor dispuse de conducerea Curţii de Apel Timişoara privind monitorizarea lunară a raportului dintre dosarele aflate pe rolul secţiei şi cele soluţionate şi prezentarea situaţiei în cadrul şedinţelor lunare de învăţământ profesional;

b) monitorizarea, de către fiecare complet a cauzelor mai vechi de un an în vederea aplicării celor mai adecvate măsuri procedurale de finalizare a lor;

c) aducerea, din nou la cunoştinţa judecătorilor, a recomandării conducerii Curţii, de reducere a acelor termene maximale prevăzute de Codul de procedură civilă în etapa regularizării cererilor, care sunt susceptibile de o atare măsură.

b) Secţia a II-a civilă

Un prim indicator la care ne referim, reprezintă rata de soluționare a dosarelor (operativitatea) calculată  exclusiv ca fiind raportul dintre dosarele finalizate în perioada de referinţă şi dosarele nou intrate în aceeaşi perioadă de referinţă, cu mențiunea că acești indicatori ai secției se referă distinct la cele două specializări respectiv, faliment și litigii cu profesioniști.

· la faliment, valoarea indicatorului a fost de 105,2% - foarte eficient;

· la litigii cu profesionişti, valoarea indicatorului a fost de 111,4% - foarte eficient.

Stocul de dosare în materia falimentului a fost de 158 dosare, din care mai vechi de un an  - 0 dosare, valoare indicator - 0,00 %, rezultând gradul foarte eficient,iar în materia litigii cu profesionişti au rămas în stoc  75 dosare, din care mai vechi de un an  - 2 dosare, ceea ce a oferit  o valoare a indicatorului de 2,7 %, circumscris gradului de eficienţă foarte eficient. 

Un alt indicator vizează ponderea dosarelor închise într-un an, şi care în materia falimentului a rezultat a fi de 99,9% încadrabilă în gradul foarte eficient, iar la litigii cu profesionişti cu o valoare de 97,9 % activitatea a fost încadrată  gradul foarte eficient.

Având în vedere indicatorii de eficienţă a activităţii instanţei pentru anul 2016, menţionaţi în programul STATIS, precizăm următoarele:

Datele statistice referitoare la activitatea Secţiei a II-a Civilă pentru perioada 01.01.2016 – 31.12.2016 relevă atingerea gradului de eficienţă „foarte bine”  la toţi indicatorii de eficienţă.

Deşi, în prima parte a intervalului 01.07.2016-30.09.2016, pentru indicatorul ,,rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea)“ calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate gradul de eficienţă a fost „ineficient”, acesta - gradul de eficienţă la indicatorul  Rata de soluţionare a dosarelor – a fost valabil pentru toate secţiile Curţii de Apel Timișoara, iar  situaţia a fost cauzată de motive obiective, respectiv vacanţa judecătorească din perioada 01.07.2016-31.08.2016, coroborat cu înaintarea unui număr mare de dosare în căile de atac alea de atac pe perioada vacanţei judecătoreşti. Aceste dosare au intrat în procedura de regularizare şi au primit termene de judecată în lunile septembrie şi octombrie, completele de judecată fiind învestite cu un număr mare de dosare pe fiecare şedinţă de judecată stabilită în cele 2 luni.

În considerarea măsurilor adoptate, la nivelul secţiei şi al instanţei, respectiv: monitorizarea lunară a  raportului dintre dosarele nou înregistrate în secţie şi cele soluţionate, efectuarea la zi, de către grefierii de şedinţă, a operaţiilor electronice privind închiderea poziţiilor pentru fiecare dosar şi hotărâre şi verificarea modului în care această operaţiune este efectuată, reducerea acolo unde este posibil a termenului stabilit pentru comunicarea actelor procedurale în etapa scrisă şi chiar omiterea acestei operaţiuni pentru unele categorii de cauze repetitive şi de complexitate redusă, în prezent, aşa cum relevă datele statistice, toţi indicatorii de eficienţă a activităţii secţiei au înregistrat gradul ,,foarte eficient“, astfel încât, pentru perioada următoare ne propunem respectarea aceluiaşi plan de măsuri.

c) Secţia penală

În cursul anului 2016 la Secţia penală s-au înregistrat următorii indicatori de eficienţă:

a) Rata de soluţionare a dosarelor calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate.

În perioada 01.01.2015 -31.12.2015 au fost înregistrate un număr de 3303 de dosare nou intrate şi au fost soluţionate un număr de 3271 de dosare cu un grad de eficienţă de 99% - satisfăcător.

În urma verificărilor efectuate s-a constatat că gradul de eficienţă: „satisfăcător a rezultat ca urmare a înregistrării  unui număr mare de cauze în cursul lunii decembrie 2016 pentru care a fost stabilit un termen de judecată pentru luna ianuarie 2017.

Astfel, din datele statistice se observă că în cursul lunii decembrie 2017 au fost înregistrate un număr de  288 de dosare.

În situaţia în care aceste dosare ar fi fost înregistrate   după data de 31.12.2016 ar fi fost înregistrată o valoare de indicator de 108% care ar fi corespuns unui grad de eficienţă de „foarte eficient”.

b) Stocul de dosare la data de 31.12.2016 a fost de 439 dosare din care 6 dosare  mai vechi de 1 an/1,5 ani - valoare indicator 1,4%- grad de eficienţă-foarte eficient.

c) Ponderea de dosare închise într-un an. Dintr-un număr de  3271 dosare pronunţate la secţia penală au fost închise un număr de 3263 de dosare-valoare indicator 99,8 % - grad de eficienţă-foarte eficient.

e) Redactări peste termen. Dintr-un număr de 2925 de dosare soluţionate,  un număr de 320 nu au fost redactate în termen, fiind o medie depăşire în zile de 16,3- valoare indicator 10,9 % - grad de eficienţă –foarte eficient.

d) Secția Litigii de Muncă și asigurări sociale 

        Datele statistice referitoare la activitatea Secţiei Litigii de muncă şi asigurări sociale pentru perioada 01.01.2016-31.12.2016 relevă atingerea gradului de eficienţă „foarte bine” la toţi indicatorii de eficienţă, respectiv: rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea) calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate, stocul de dosare, ponderea dosarelor închise într-un an şi redactări peste termenul legal.



A.
Rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea) calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate
	Rata de soluţionare, analiza Curţii de Apel Timişoara

	01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	
	2382
	18,9 %
	12593
	13091
	86,4%
	104,0 %
	
	
	
	

	

	
	Materia juridică

01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Asigurări sociale
	96
	51,1 %
	188
	202
	85,1 %
	107,4 %
	 
	 
	
	 

	2
	Litigii de muncă
	497
	38,0 %
	1307
	1588
	85,5 %
	121,5 %
	
	
	
	



B.
Stocul de dosare
	E02.Q06 Vechime dosare in stoc, analiza Materie Juridica.


	CRITERII DE CAUTARE


	Stoc la data: {31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanța: {curte de apel} Instanța: {Curtea de Apel TIMISOARA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 


	Export Excel

	STOC DOSARE

	VALOARE
INDICATOR

	GRAD DE EFICIENTA


		TOTAL

	DIN CARE
MAI VECHI DE
1 sau 1,5 ANI

		F

	E

	S

	I


		1884

	24

	1,3%

	 

	 

	 

	 


	Persoana conectata: 


	

	

	


		 



	

	

	



C.
Ponderea dosarelor închise într-un an

	SITUATIE STATISTICA


	E03.Q06 Pondere dosare închise intr-un an, analiza Materie Juridica.


	CRITERII DE CAUTARE


	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanța: {curte de apel} Instanța: {Curtea de Apel TIMISOARA} Criteriu ordonare: {alfabetic} Direcție ordonare: {crescător} 


	Export Excel

	DOSARE SOLUTIONATE

	VALOARE
INDICATOR

	GRAD DE EFICIENTA


		TOTAL

	DIN CARE
INTR-UN AN

		F

	E

	S

	I


		13091

	13028

	99,5%

	 

	 

	 

	 


	Persoana conectata: instanta
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LISTA REZULTATE

[image: image19.png]



ORDINE

MATERIE JURIDICA

DOSARE SOLUTIONATE

VALOARE
INDICATOR

GRAD DE EFICIENTA

TOTAL

DIN CARE
INTR-UN AN

F

E

S

I

1

Asigurări sociale

202

202

100,0%

 

 

 

 

2

Litigii de muncă

1588

1588

100,0%

 

 

 

 





D.
Redactările peste termenul legal.

	E05.Q07 Documente redactate peste Termen, analiza Materie Juridica.


	CRITERII DE CAUTARE


	Perioada analizata: {01.01.2016 - 31.12.2016} Dosar arhivat: {nu} Tip Instanța: {curte de apel} Instanța: {Curtea de Apel TIMISOARA} Criteriu ordonare: {alfabetic} 


	Export Excel

	DOSARE SOLUTIONATE

	TERMEN MEDIU
REDACTARE

	MEDIE ZILE
REDACTARE

	GRAD DE EFICIENTA


		TOTAL

	DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL

			F

	E

	S

	I


			NUMAR
DOSARE

	PONDERE

	MEDIE ZILE
DEPASIRE

						
		12635

	1044

	8,3%

	13,6

	31,7

	17,8

	 

P

M
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LISTA REZULTATE
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ORDINE

MATERIE JURIDICA

DOSARE SOLUTIONATE

TERMEN MEDIU
REDACTARE

MEDIE ZILE
REDACTARE

GRAD DE EFICIENTA

TOTAL

DIN CARE
REDACTATE PESTE TERMENUL LEGAL

F

E

S

I

NUMAR
DOSARE

PONDERE

MEDIE ZILE
DEPASIRE

1

Asigurări sociale

201

15

7,5%

7,9

32,0

20,5

 

P

M

 

 

 

2

Litigii de muncă

1581

53

3,4%

12,0

32,0

17,6

 

P

M

 

 

 




e) Secția Contencios administrativ și fiscal


Referitor la  prezentarea indicatorilor de eficienţă a activităţii Secţiei de contencios administrativ şi fiscal pe anul 2016, vă precizăm următoarele:

          Datele statistice privind activitatea secţiei pentru perioada 01.01.2016-31.12.2016 relevă atingerea gradului de eficienţă „foarte eficient” la toţi indicatorii de eficienţă, respectiv: rata de soluţionare a dosarelor (operativitatea) calculată exclusiv în raport de dosarele nou intrate, stocul de dosare, ponderea dosarelor închise într-un an şi redactări peste termenul legal. 


Prin urmare, nu se impune stabilirea unui plan de măsuri pentru îmbunătăţirea indicatorilor de eficienţă la nivelul secţiei ci menţinerea standardului ridicat.

	Rata de soluţionare, analiza Curţii de Apel Timişoara

	01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	
	2382
	18,9 %
	12593
	13091
	86,4%
	104,0 %
	
	
	
	

	

	
	Materia juridică

01.01.2016 – 31.12.2016
	Stoc iniţial
	Intrate
	Soluţionate
	Valoare indicator
	Grad de eficienţă

	
	
	Total
	Raportat la intrate
	
	Total
	Din care din intrate
	
	F
	E
	S
	I

	1
	Asigurări sociale
	96
	51,1 %
	188
	202
	85,1 %
	107,4 %
	 
	 
	
	 

	2
	Civil
	216
	29,3 %
	736
	843
	88,9 %
	114,5 %
	
	
	
	

	3
	Contencios administrativ şi fiscal
	869
	15,0 %
	5794
	5822
	86,1 %
	100,5 %
	
	
	
	

	4
	Faliment
	158
	20,1 %
	786
	827
	86,0 %
	105,2 %
	
	
	
	

	5
	Litigii cu profesioniştii
	123
	29,2 %
	421
	469
	85,7 %
	111,4 %
	
	
	
	

	6
	Litigii de muncă
	497
	38,0 %
	1307
	1588
	85,5 %
	121,5 %
	
	
	
	

	7
	Minori şi familie
	16
	27,6 %
	58
	69
	91,4 %
	119,0 %
	
	
	
	

	8
	Penal
	407
	12,3 %
	3303
	3271
	86,9 %
	99,0 %
	
	
	
	

	9
	Proprietate Intelectuală
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	
	
	
	


II.5. Indicii de atacabilitate a hotărârilor judecătoreşti

a) Secţia I civilă
Din totalul celor 218 hotărâri pronunţate în primă instanţă şi în apel de judecătorii Secţiei I Civile în cursul anului 2016 şi care au fost susceptibile de căi de atac, au fost supuse căilor de atac prevăzută de lege un număr de 50 hotărâri, ceea ce semnifică un indice de atacabilitate de circa 23%,ceea ce reprezintă un procent similar cu cel din anii anteriori.

b) Secţia a II-a civilă
Raportat la numărul total al dosarelor soluţionate la secţie – 1296 s-au pronunţat în apel, 908 hotărâri şi, în primă instanţă 76 hotărâri, ceea ce conduce la un număr de 984 de hotărâri (în alte materii decât recursul). Raportat la acesta, în cursul anului 2016 s-a promovat calea de atac în 36 de cauze, dosarele fiind înaintate instanţei superioare spre soluţionare.

Calculând indicele de atacabilitate, observăm că acesta se situează la un nivel de 3,65 %. Faţă de cel de 3,53%, aferent anului 2015, se remarcă o creştere a procentului.

c) Secţia penală
În cazul  Secţiei Penale,  potrivit noilor dispoziţii procesual penale, apelul este singura cale de atac ordinară de reformare, în care se efectuează o nouă judecată în fond a cauzei, recursul în casaţie având natura juridică a unei căi de atac extraordinare, pentru cazuri strict şi limitativ prevăzute de art. 438 din Codul de procedură penală.

Din cele 1632 de decizii penale pronunţate de Curtea de Apel Timişoara – Secţia Penală în anul 2016, au fost atacate cu recurs în casaţie un număr de 39 hotărâri. În urma parcurgerii procedurii filtru prevăzute de art. 439 din Codul de procedură penală, au fost înaintate Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie un număr de 18 de recursuri în casaţie; restul de 21 de cereri fiind restituite administrativ către recurenţi pentru neîndeplinirea condiţiilor formale. 

În raport cu numărul cererilor de recurs în casaţie care au fost înaintate instanţei superioare pentru a fi judecate rezultă un indice de atacabilitate de 2,39 %; în uşoară creştere decât în anul precedent, când acesta a fost de 1,8 %.    Până la această dată nu a fost admis niciunul dintre recursurile în casaţie soluţionate de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie cu privire la deciziile penale pronunţate de Curtea de Apel Timişoara în anul 2016.  

d) Secția Litigii de Muncă și asigurări sociale 
Hotărârile judecătoreşti pronunţate de Secţia de litigii de muncă şi asigurări sociale nu sunt, ca regulă, susceptibile de exercitarea vreunei căi de atac, dat fiind că sunt definitive sau irevocabile, în raport de faza procesuală în care sunt date sau de incidenţa normelor Noului Cod de procedură civilă sau ale Vechiului Cod de procedură civilă.

Cu toate acestea, au fost adresate Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie 3 cereri de recurs şi 2 cereri de revizuire împotriva unor hotărâri judecătoreşti pronunţate de judecătorii acestei secţii în anul 2016. 

Având în vedere că, în cursul anului 2016, au fost pronunţate 1790 de hotărâri judecătoreşti, fiind atacate 5 hotărâri judecătoreşti, indicele de atacabilitate este de 0,27 %.

e) Secția Contencios administrativ și fiscal
La secţia de contencios administrativ şi fiscal, cu privire la ponderea atacabilităţii hotărârilor, este de menţionat că în cursul anului 2016, judecătorii secţiei au pronunţat un număr de 433 hotărâri în primă instanţă.

Au fost atacate cu recurs, făcând obiectul controlului judiciar exercitat de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 235 hotărâri, rezultând, astfel, o pondere a atacabilităţii hotărârilor de            54, 27%. 

Comparativ, în cursul anului 2015, judecătorii secţiei contencios administrativ şi fiscal au pronunţat un număr de 396  hotărâri în primă instanţă. Au fost atacate cu recurs, făcând obiectul controlului judiciar exercitat de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie, 180 hotărâri, rezultând, astfel, o pondere a atacabilităţii hotărârilor de 45,45%.

În concluzie indicele de atacabilitate a hotărârilor judecătoreşti a crescut în comparaţie cu anul precedent de la 45,45%  la 54, 27%.
II.6. Indicii de desfiinţare a hotărârilor judecătoreşti

a) Secţia I civilă
Întrucât prin deciziile pronunţate de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie în anul 2016 au fost desfiinţate (schimbate, modificate sau casate) un număr de 5 hotărâri, în raport cu numărul de 218 al hotărârilor pronunţate de Secţia I Civilă a Curţii de Apel Timişoara şi susceptibile de atac, rezultă că indicele lor de desfiinţare a fost de 2,29% , scor performant care, astfel, se înscrie în linia de constanţă a calităţii actului de justiţie dovedite de judecătorii secţiei de-a lungul timpului.

Printre cauzele de casare cu trimitere spre rejudecare reţinute de instanţa supremă au fost cele privind calificarea greşită a căii de atac, soluţie care a determinat şi nelegala constituire a completului de judecată (este vorba de dosarul nr. 5998/30/2012 având ca obiect Legea nr. 10/2001 şi dosarul nr. 1089/108/2015, cu acelaşi obiect), depăşirea atributelor puterii judecătoreşti de către instanţa de apel (dosarul nr. 9050/30/2011 având ca obiect expropriere) şi încălcarea rolului activ prin neadministrarea, din oficiu, a tuturor probelor necesare pentru corecta stabilire a situaţiei de fapt (dosar nr. 6051/30/2011**). 

b) Secţia a II-a civilă
Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie a comunicat periodic decizii pronunţate în soluţionarea recursurilor declarate faţă de hotărârile secţiei, atât cele prin care s-au respins sau anulat căile de atac şi cele admise.

Din cuprinsul Registrului de evidenţă a soluţiilor instanţei de control judiciar se reţine că s-au înscris un număr de doar 11 decizii ale Î.C.C.J. prin care s-au admis recursurile şi au fost modificare ori casate hotărârile pronunţate în apel la această secţie. 

Dintre acestea, 6 decizii privesc hotărâri pronunţate de instanţa noastră în anul 2015 şi celelalte 5, în anul 2014.

Verificând evidenţele ECRIS se observă că, în cursul anului 2016 a fost admis un singur recurs, casată decizia şi trimisă cauza spre rejudecare în apel, în dos. nr. 11047/30/2012*, în care ÎCCJ a pronunţat d.c. nr. 2060/8.12 2016 (nemotivată încă).

Astfel fiind, faţă de numărul de hotărâri pronunţate în anul 2016, din datele existente până la momentul întocmirii materialului, indicele de casare este 0,101%.

Această stare  de fapt se datorează perioadei de timp necesare pentru comunicarea căilor de atac, a dosarelor şi a soluţionării acestora la ÎCCJ. Decalajul se observă şi în cazul deciziilor prin care Î.C.C.J. a respins ori anulat recursurile declarate împotriva hotărârilor Curţii de Apel Timişoara.

În cursul anului 2016 s-a promovat calea de atac în 36 cauze şi dosarele au fost înainte instanţei superioare spre soluţionare.

Din cuprinsul Registrului de evidenţă a soluţiilor instanţei de control judiciar se reţine că s-a înscris un număr de doar 1 decizie a Î.C.C.J. prin care s-au admis recursurile şi a fost casată hotărârea pronunţată în apel, în cursul anului 2016, la această secţie.

Astfel, prin raportare la numărul total de decizii atacate - 36 de cauze şi 1 (una) decizie casate/desfiinţate de Î.C.C.J., se constată că în anul 2016 indicele de casare/ desfiinţare este în procent de 2,77 %.

c) Secţia penală
În anul de referinţă, Secţia Penală a pronunţat un număr de 62 hotărâri susceptibile a fi atacate cu apel. Dintre acestea au făcut obiectul căii de atac un număr de 24, ceea ce conduce la un indice de atacabilitate de 38 %.  Dintre cele 24 de apeluri înaintate instanţe superioare au fost admise un număr de 6 apeluri şi desfiinţată sentinţa penală. Procentul de desfiinţare în materie penală pentru anul 2016 este unul de 9,67 %. Se impune a se menţiona că 3 dintre soluţiile de desfiinţare s-au înregistrat în dosare vizând aplicarea Legii nr. 302/2004 privind cooperarea judiciară internaţională în materie penală (recunoaşterea hotărârilor pronunţate de autorităţi judiciare ale altor state).  

d) Secția Litigii de Muncă și asigurări sociale 
În anul 2016, Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie a soluţionat 9 cereri de recurs şi 2 cereri de revizuire formulate împotriva unor hotărâri judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei litigii de muncă şi asigurări sociale în anii 2015 şi 2016. Instanţa supremă a dispus respingerea a 7 cereri de recurs ca inadmisibile şi a 2 cereri de recurs ca nefondate, iar cele 2 cereri de revizuire au fost respinse ca tardive.

Având în vedere că hotărârile judecătoreşti pronunţate în anii 2015 şi 2016 au fost menţinute în urma soluţionării căilor de atac, indicele de desfiinţare a hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei litigii de muncă şi asigurări sociale este zero.

e) Secția Contencios administrativ și fiscal
Cu privire la indicii de desfiinţare a hotărârilor judecătoreşti se evidenţiază faptul că instanţa supremă a comunicat periodic deciziile pronunţate în soluţionarea recursurilor privind hotărârile secţiei, prin care a fost  admis recursul, însă până în prezent cea mai mare parte dintre ele vizau hotărâri ce au fost soluţionate anterior anului 2016 ( 2010-2015). Astfel că, nu se poate calcula în acest moment indicii de desfiinţare a hotărârilor judecătoreşti pentru anul 2016. În acest sens precizăm că în anul 2016 au fost restituite de la Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie un număr de 41 dosare în care au fost admise recursurile, astfel: 6 dosare în care s-au atacat hotărârile pronunţate în anul 2013; 15 dosare în care s-au atacat hotărârile pronunţate în anul 2014; 18 dosare în care s-au atacat hotărârile pronunţate în anul 2015,1 dosar în care s-a atacat hotărârea pronunţată în anul 2011, 1 dosar în care s-a atacat hotărârea pronunţată în anul 2012 şi 1 dosar în care s-a atacat hotărârea pronunţată în 2016 de Secţia Contencios administrativ şi fiscal, în care soluţia a fost de stabilire a competenţei de soluţionarea a cauzei în favoarea Curţii de Apel Timişoara.

II.7. Durata de soluţionare a cauzelor

a) Secţia I civilă
Conform datelor statistice ale anului 2016 ce caracterizează indicele dosarelor închise într-un an ( respectiv suma dosarelor soluţionate în mai puţin de un an de la înregistrare raportat la suma tuturor dosarelor soluţionate la nivelul instanţei în perioada de referinţă), activitatea judecătorilor Secţiei I civile a fost calificată ca fiind „foarte eficientă” atât în materie civilă propriu-zisă ( fiind atestată de procentul de 98,5%) cât şi în ceea ce priveşte materia dreptului familiei şi minori (procent de 98,6%), procente care le surclasează pe cele din anul 2015.

Cu toate că pe parcursul întregului an au fost depuse eforturi pentru soluţionarea cu celeritate a cauzelor în conformitate garanţiile unui proces echitabil prevăzute de art. 6 paragraful 1 al Convenţiei Europene a Drepturilor Omului şi, cu toate că aceste eforturi au condus, în foarte mare măsură la obţinerea rezultatului scontat, - dovadă fiind şi soluţionarea celor trei dosare menţionate în bilanţul anului anterior - au fost consemnate în situaţia statistică şi dosare ale căror proceduri rezultă că au debutat cu mai bine de 10 ani în urmă.

La finele anului 2016 pe rolul instanţei apăreau ca nesoluţionate două dosare mai vechi de 10 ani, de la data primei înregistrări în sistem însă, în fapt, ambele au fost înregistrate la Curtea de Apel Timișoara în anul 2016 şi au avut ca obiect căi extraordinare de atac (revizuiri) îndreptate împotriva unor hotărâri demult pronunţate.

Dosarul nr. 4155/115/2016

Acest dosar care are ca obiect o acţiune în prestaţie tabulară a fost irevocabil soluţionat prin decizia civilă nr. 493/14.03.1995 a Curţii de Apel Timişoara (pronunţată în dosar nr. 245/1992 al Judecătoriei Caransebeş). La data de 14.07.2016, după mai bine de 21 de ani, la Tribunalul Caraş Severin, sub dosarul nr. 4155/115/2016, a fost înregistrată o cerere de revizuire îndreptată împotriva deciziei din apel pronunţată de această instanţă (sentinţa civilă nr. 1557/14.12.1993) şi întemeiată pe dispoziţiile art. 322 pct. 5 C.proc.civ.


Cererea de revizuire a fost respinsă prin decizia civilă nr. 376/21.09.2016, împotriva ei fiind exercitată calea de atac a recursului la data de 23.11.2016. Curtea de Apel Timișoara a fixat primul termen la data de 15.12.2016 când judecata a fost justificat amânată, la data de 26.01.2017, în vederea pregătirii apărării. La acest termen de judecată cauza a fost soluţionată prin respingerea recursului.

Dosarul nr. 77/308/2001 

Acest dosar a fost înregistrat iniţial la Judecătoria Sighişoara, a avut ca obiect o contestaţie întemeiată pe legile fondului funciar şi a fost irevocabil soluţionat prin decizia civilă nr. 1180/21.10.2003 a Tribunalului Mureş pronunţată în dosar nr. 10653/2002.

Ca urmare a unor plângeri penale formulate de instituţii ale statului împotriva unor părţi şi a unui expert topografic, (finalizate prin scoaterea lor de sub urmărire penală sau prin neînceperea urmăririi penale ca urmare a intervenirii prescripţiei penale) în cursul anului 2013, sentinţa civilă a Judecătoriei Sighişoara a fost atacată cu revizuire, cerere care a fost respinsă prin sentinţa civilă nr. 1071/09.09.2014, a aceleiaşi instanţe.

Sentinţa a fost menţinută prin decizia civilă nr. 498/2015 a Tribunalului Mureş iar, ca urmare a recursului exercitat a de revizuenţi împotriva ei, la solicitarea acestora Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie a dispus strămutarea dosarului de la Curtea de Apel Târgu-Mureş la Curtea de Apel Timișoara unde a fost înregistrat în luna iunie 2016.

Datorită gradului complex al problematicii sale juridice precum şi cererilor părţilor, cauza a parcurs cinci termene de judecată pentru legala citare a tuturor părţilor şi pentru suplimentarea probatoriului, fiind în prezent în curs de soluţionare.  

Prezentarea acestor informaţii a fost necesară pentru a se evidenţia faptul că existenţa pe rol a acestor dosare la finele anului 2016 nu a fost rezultatul neglijării de către judecători a obligaţiei lor de soluţionare a cauzelor într-un termen rezonabil ci al formulării unor căi extraordinare de atac la intervale foarte mari de la data finalizării irevocabile a proceselor iniţiale (în primul dosar după 23 de ani de la înregistrarea dosarului iniţial iar, în al doilea după 12 ani). 

b) Secţia a II-a civilă

Termenul rezonabil de soluţionare a cauzelor reprezintă unul dintre indicatorii de bază ai activităţii de judecată, astfel că fiecare judecător a menţinut standardul pentru respectarea acestui criteriu de calitate.


Prin urmare, la instanţa de control judiciar aceste dosare s-au aflat pe rol pentru o perioadă de până la 6 luni -1 an, în care s-a cuprins şi perioada vacanţei judecătoreşti.


La data de 31 decembrie 2016 situaţia cauzelor mai vechi de 1 an aflate pe rolul secţiei, prin raportare la data înregistrării în sistem, se prezintă după cum urmează: în materia falimentului dintr-un stoc de 158 de dosare nu a existat nici un dosar mai vechi de un an, iar la litigii cu profesionişti dintr-un stoc de 123 dosare s-a regăsit un dosar mai vechi de 10 ani, care a fost soluţionat în data de 09.01.2017.


Aşa cum s-a arătat deja, vechimea acestor dosare nu se raportează la durata de soluţionare a acestora de către Secţia a II-a Civilă, ci la data înregistrării lor în sistem, la prima instanţă sesizată.


Se constată că în această evidenţă, nu se regăseşte nici un dosar de primă instanţă înregistrat la Curtea de Apel. 

c) Secţia penală
Potrivit datelor din rapoartele STATIS durata medie de soluţionare a cauzelor, stabilită în raport cu data înregistrării cauzei şi data pronunţării hotărârii, a fost în cursul anului 2016 de 42,57 de zile.

Pe stadii procesuale situaţia este următoarea: fond:29,63 zile; apel: 60,32 zile; contestaţii: 16,93 zile;  contestaţie în anulare - fond: 42 de zile; contestaţie în anulare –apel : 55,5 zile; revizuire - fond: 44 de zile; revizuire – apel: 39,6 zile. 

d) Secția Litigii de Muncă și asigurări sociale 
Durata de soluţionare a cauzelor reprezintă unul dintre indicatorii de bază ai activităţii de judecată, astfel încât fiecare judecător din cadrul secţiei a fost preocupat de judecarea cauzelor cu care a fost învestit într-un termen rezonabil, precum şi de redactarea hotărârii judecătoreşti într-un termen cât mai scurt de la data pronunţării soluţiei. 

Majoritatea cauzelor s-au soluţionat la primul termen de judecată de către toate completele de judecată, iar în caz de amânare s-a acordat, de regulă, un singur termen de judecată şi, în mod excepţional, mai multe termene de judecată pentru administrarea probelor încuviinţate în faza procesuală a apelului şi/sau pentru soluţionarea unor incidente procedurale.

Astfel, la Secţia litigii de muncă şi asigurări sociale, termenul de soluţionare a cauzelor nu a depăşit, ca regulă, 6 luni din momentul înregistrării dosarului pe rolul Curţii de Apel Timişoara, durată în care s-a inclus şi perioada vacanţei judecătoreşti

La sfârşitul anului 2016, nu există, pe rolul Secţiei litigii de muncă şi asigurări sociale, nici un dosar care să aibă o vechime mai mare de 1 an de la data înregistrării în sistem. 

e) Secția Contencios administrativ și fiscal
Termenul rezonabil de soluţionare a cauzelor reprezintă unul dintre indicatorii de bază ai activităţii de judecată, astfel că fiecare judecător a menţinut standardul pentru respectarea acestui criteriu de calitate.

Prin urmare, la instanţa de control judiciar a Secţiei de Contencios administrativ şi fiscal, aceste dosare s-au aflat pe rol pentru o perioadă cuprinsă între 6 luni-1 an,  în care este inclusă şi perioada vacanţei judecătoreşti. Marea majoritate a dosarelor înregistrate în căile de atac au fost soluţionate la primul termen de judecată.

La sfârşitul anului 2016 din dosarele înregistrate în căile de atac, un  număr de 83 de cauze erau suspendate, în baza art.411 şi urm. Cod procedură civilă.

La data de 31 decembrie 2016 nu există nici un dosar înregistrat în căile de atac care să aibă o vechime mai mare de 10 ani de când a fost înregistrat în sistem.

În ceea ce priveşte dosarele înregistrate în primă instanţă acestea au fost soluţionate în general în termen de maxim  6 luni de zile de la înregistrarea lor.

În prezent nu există niciun dosar înregistrat în primă instanţă la Secţia de Contencios administrativ şi fiscal a Curţii de Apel Timişoara cu o vechime mai mare de 10 ani.

CAPITOLUL III

DATE STATISTICE REFERITOARE LA RESURSELE UMANE LA NIVELUL INSTANŢEI
III.1. Situaţia posturilor
Raportul de bilanţ pentru anul 2016, sub componenta situaţiei posturilor, urmează a constata evidenţa şi evoluţia resurselor umane, cu privire la schemele de personal rezervate organelor şi funcţiilor de conducere, respectiv funcţiilor de execuţie pentru judecători, personal auxiliar de specialitate şi conex, personal contractual şi funcţionari publici, la nivelul circumscripţiei Curţii de Apel Timişoara, respectiv, la nivel restrâns făcând referire numai la această instanţă de judecată.            
III.1.1. Situaţia posturilor prin care s-a asigurat conducerea Curții de Apel Timișoara în anul 2016

A. Exercitarea funcţiilor de conducere de către preşedintele şi vicepreşedinţii Curții de Apel Timișoara.  

În cursul anului 2016 funcţia de preşedinte al Curţii de Apel Timişoara a fost ocupată de doamna judecător Erica Nistor, preşedintele numit al acestei instanţe, prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1392/2014.

Una din funcțiile de vicepreşedinte de la nivelul Curţii de Apel Timişoara a fost ocupată până la data de 15.07.2016 de doamna judecător Camelia Lucaciuc, numită prin Hotărârea nr. 671/2013 a Consiliului Superior al Magistraturii, iar cu începere de la data de 15.07.2016 a fost numit domnul judecător Oberșterescu Gheorghe prin  Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 775/2016, iar în cea de-a două funcție de vicepreședinte a fost numit prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 550/2015 domnul judecător conf. univ. dr. Marian Bratiș, cu începere de la data de 01.07.2015.

B. Colegiul de conducere al Curții de Apel Timișoara. 
Colegiul de conducere  a fost alcătuit din 6 membrii aleşi de adunarea generală a judecătorilor – domnul judecător Florin Moţiu până în data de 10 ianuarie 2016 şi începând cu data de 11.01.2016 doamna judecător Daniela Rodica Calai, doamna judecător Ruxandra Codrea, doamna judecător Carmen Pârvulescu, doamna judecător Pârvu Florentina, domnul judecător Răzvan Pătru, domnul judecător Dorin Ilie Ţiroga la care se adaugă preşedintele instanţei, membru de drept al colegiului.

C. Adunarea generală a judecătorilor.

Adunarea generală a judecătorilor curţii a fost compusă până la data de   6 septembrie 2016 din 54 de judecători, iar de la data de 7 septembrie 2016 a fost compusă din 57 de  judecători şi din luna decembrie este compusă din 62 de judecători, conform statului de funcţii.

D. Exercitarea funcţiilor de conducere de către preşedinţii de secţii ai Curții de Apel Timișoara.  
Conducerea secţiilor Curţii de Apel Timişoara, a fost asigurată în anul 2016, după cum urmează:

· Preşedinte secţia I civilă – doamna judecător Calai Daniela Rodica, numită prin hotărârea nr. 866/2015, cu începere de la data de 28.10.2015. 

· Preşedinte secţie penală şi pentru cauze cu minori şi de familie – domnul judecător Constantin Costea, reînvestit în această funcție prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 692/2016, cu începere de la data de 18.07.2016.

· Secţia a II-a civilă a fost condusă de doamna judecător Ramona Loredana Ioțcovici – numită prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 41/2016. 

· Preşedinte secţie de contencios administrativ şi fiscal – domnul judecător Răzvan Pătru – numit prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 767/2013, până la dara de 18.07.2016, după care a condus secția cu delegare și mai apoi a fost numită prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1661/2016, doamna judecător Nela Adelia Florea.

· Preşedinte secţie litigii de muncă şi asigurări sociale – domnul judecător Ioan Nicolae Jivan a îndeplinit această funcție până la data eliberării sale din funcție prin pensionare, la 01.02.2016, după care, prin Hotărârea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 42/2016 a fost numită doamna judecător dr.  Pușa Carmen Pârvulescu.

E. Prim grefier în perioada 1 ianuarie - 31 mai 2016 a fost asigurată de doamna Floare Nyiredi, în perioada 1 iunie – 19 decembrie 2016, de doamna Denisa Botoca şi în perioada 20 – 31 decembrie 2016 de doamna Otilia Duceag.  Funcţiile de grefier şef de secţie au fost asigurate astfel: Secţia I civilă - doamna Roxana Popa-Diaconescu, Secţia a II-a Civilă  - doamna Otilia Duceag până la data de 19 decembrie 2016 şi începând cu data de 20 decembrie 2016 doamna Marcela Filip, Secţia penală  - doamna Angela Andrei, Secţia contencios administrativ şi fiscal - doamna Liliana Cristin, Secţia Litigii de muncă şi asigurări sociale - doamna Doina Răuţă până în data de 20.03.2016 şi din data de 21.03.2016 doamna Diana Kalinin.
III.1.2. Resursele umane aflate la dispoziţia instanţei 
A. Situaţia resurselor umane la nivelul  Curții de Apel Timișoara şi a instanţelor din circumscripţia acesteia.

La începutul anului 2016, statul de funcţii al Curţii de Apel Timişoara  şi al instanţelor arondate acesteia a prevăzut un număr de 983 de posturi, iar la sfârșitul anului 2016 un număr de 1013 posturi. 

 Dacă la începutul anului 2016 schema de personal cuprinde 303 posturi de  judecător, 14 posturi de asistent judiciar,  594 de posturi de personal auxiliar de specialitate și conex, 34 de posturi de funcționar public, 38 de posturi de personal contractual,  la finele aceluiași an schema de personal este compusă din 322 posturi de  judecător, 14 posturi de asistent judiciar,  608 de posturi de personal auxiliar de specialitate și conex, 34 de posturi de funcționar public și 35 de posturi de personal contractual.

Din cele 983 de posturi, la 1 ianuarie 2016, au fost ocupate 961 de posturi, iar la sfârșitul anului 2016 sunt ocupate 967 posturi din totalul de 1013 posturi.

În cursul anului 2016 au intervenit următoarele modificări cu privire la numărul total de posturi din raza de competență a Curii de Apel Timișoara (total posturi la 01.01.2016 – 983, față de total posturi la 31.12.2016 – 1013):

· Prin Ordinul nr. 4071/C/11.11.2016, statele de funcții și de personal ale Curții de Apel Timișoara și ale unor instanțe din circumscripția acesteia s-au suplimentat cu un număr de 7 posturi de grefier gradul II astfel: 3 posturi la Curtea de Apel Timișoara, câte un post la fiecare dintre cele trei tribunale și un post la Judecătoria Timișoara.

· Prin Ordinul 4088/C/14.11.2016  s-a constatat reincluderea în fondul de rezervă, începând cu data de 01.10.2016, a unui post de judecător, care a fost repartizat Curții de Apel Timișoara spre a fi ocupat de doamna judecător Dica Maria.

· Prin Ordinul nr. 4199/C/18.11.2016, s-au modificat statele de funcții ale unor instanțe din raza Curții de Apel Timișoara prin suplimentarea cu 7 posturi de judecător și 4 posturi de grefier cu studii superioare, astfel:

· La Curtea de Apel Timișoara – 4 posturi de judecător și unul de grefier;
· La Tribunalul Timiș – un post de judecător și unul de grefier;

· La Tribunalul Arad – un post de judecător și unul de grefier;

· La Tribunalul Caraș-Severin – un post de judecător și unul de grefier.

· Prin Ordinul 4200/C/18.11.2017  s-au suplimentat statele de funcții ale Curții de Apel Timișoara și a unor instanțe din raza sa de competență cu 13 posturi de judecător astfel:

· 3 la Curtea de Apel Timișoara;

· 4 la Tribunalul Timiș;

· 1 la Tribunalul Arad; 

· 2 la Judecătoria Chișinău Criș;

· 1 la Judecătoria Gurahonț;

· 1 la Judecătoria Moldova Nouă; 

· 1 la Judecătoria Timișoara.

B. Evoluţia personalului auxiliar de specialitate şi a celorlalte categorii de personal

a) Cât priveşte posturile de personal auxiliar de specialitate şi conex, la începutul anului 2016, în statul de funcţii au fost prevăzute 594 de posturi față de 608 posturi, la sfârșitul anului 2016.

Cele 608 posturi finanţate sunt împărţite în 440 posturi de grefier (de şedinţă, documentarişti şi statisticieni), 77 de posturi de grefier arhivar, 22 de posturi de specialist IT și 69 de posturi de personal conex (agenţi procedurali, aprozi şi şoferi).

În cursul anului 2016, au fost organizate următoarele concursuri: 

1. În perioada 18 -20 mai 2016 s-a organizat concurs pentru ocuparea unor posturi temporar vacante de grefier, astfel: grefier cu studii superioare, 3 posturi, câte un post la Curtea de Apel Timișoara, Judecătoria Timișoara și Judecătoria Arad  și 3 posturi de grefier cu studii medii la Curtea de Apel Timișoara, Judecătoria Timișoara și Judecătoria Lipova.

2. La data de 28 septembrie 2016 - concurs pentru ocuparea următoarelor posturi: grefier arhivar pe durată determinată la Judecătoria Caransebeș, aprod pe durată determinată la Judecătoria Lipova, agent procedural și șofer la Curtea de Apel Timișoara.

3. În perioada 25 – 28 octombrie 2016 s-a organizat concurs pentru ocuparea unui număr de 6 posturi vacante de grefier cu studii superioare, la Tribunalul Arad, Judecătoria Arad, Judecătoria Chișinău Criș, Judecătoria Lipova, Judecătoria Moldova Nouă și Judecătoria Reșița și două posturi de grefier cu studii medii la Judecătoria Reșița și Judecătoria Moldova Nouă.

4. În ceea ce privește funcționarii publici, în cursul anului 2016 au fost organizate două examene

5. În perioada 1- 3 martie 2016 s-a organizat concurs în vederea ocupării unui post de consilier principal pe durată determinată la Tribunalul Arad și un post de consilier asistent pe durată nedeterminată la Tribunalul Caraș-Severin 

6. În perioada 20 – 23 septembrie 2016 s-a organizat concurs în vederea ocupării unui post de consilier principal pe durată determinată la Tribunalul Timiș și un post de consilier superior pe durată determinată la Curtea de Apel Timișoara. 

S-au organizat de asemenea, concursuri/examene de promovare după cum urmează:

1. La data de 12 februarie 2016 – concurs de promovare la instanță superioară, pentru ocuparea unui număr de 3 posturi de grefier cu studii superioare vacante la Curtea de Apel Timișoara, Tribunalul Timiș și Tribunalul Caraș-Severin;  

2. Promovarea personalului auxiliar de specialitate (grefier și grefier arhivar) în trepte sau grade superioare, precum și promovare din funcția de grefier cu studii medii în cea de grefier cu studii superioare s-a organizat la data de 26 septembrie 2016.

3. Tot la aceeași dată, 26 septembrie 2016, s-a organizat un concurs pentru promovare la instanță superioară, în vederea ocupării unui post de grefier cu studii medii la Tribunalul Timiș. 

4. La data de 9 decembrie 2016 s-a organizat examenul de promovare în grade sau trepte superioare a personalului contractual.

5. În perioada 16 – 20 decembrie 2016 s-a organizat concurs pentru promovarea funcționarilor publici în grade superioare. 

În cursul anului 2016 au încetat activitatea un număr de 19 persoane – personal auxiliar de specialitate și conex, posturi care s-au ocupat, în măsura în care a fost posibil, prin definitivarea unor persoane angajate pe perioadă determinată, conform art. 3 alin. 3 din OG 8/2007 sau prin valorificarea rezultatelor concursurilor susţinute, conform art. 24 alin. 2 din Hotărârea CSM nr. 126/2007 – pentru ocuparea posturilor de grefier, respectiv art. 21^1 din Hotărârea CSM nr. 185/2007 – pentru ocuparea posturilor de grefier arhivar şi personal conex. De asemenea, au încetat activitatea 3 muncitori - personal contractual și 1 consilier – funcționar public.  

La sfârșitul anului 2016, la Curtea de Apel Timișoara sunt vacante două posturi de grefier cu studii superioare, dintre cele suplimentate în cursul lunii noiembrie 2016, posturi care urmează să se ocupe prin promovare.

De asemenea, la nivelul Curții de Apel Timișoara s-a suplimentat schema de personal cu un post de consilier juridic – personal contractual, obținut prin transformarea unui post de muncitor de la Tribunalul Timiș și transferul acestuia la Curtea de Apel Timișoara.

b) Cât priveşte structura posturilor de  funcţionari  publici – în schema de personal de la nivelul tuturor  instanţelor din  raza Curţii de Apel Timişoara figurează 34 de posturi dintre care, la data de 31 decembrie 2016 este vacant un post de consilier la Tribunalul Timiș.

c) Cu referire la personalul contractual, din cele 38 de posturi, la începutul anului 2016, au rămas la finele anului un număr de 35 de posturi, întrucât un post de muncitor din staul de funcții al Judecătoriei Lugoj a fost transformat în post de grefier și transferat la Tribunalul Timiș (Ordinul nr. 4753/C/22.12.2016),  un post de îngrijitor din staul de funcții al Judecătoriei Ineu a fost transformat în post de șofer (personal conex) și transferat la Curtea de Apel Timișoara  (Ordinul nr. 711/C/01.03.2016) și un post de muncitor din staul de funcții al Tribunalului Timiș a fost transformat în post de grefier arhivar la aceeași instanță (Ordinul nr. 670/C/26.02.2016).

Tot în categoria personalului contractual, în anul 2016, un post de muncitor din staul de funcții al Tribunalului Timiș a fost transformat în post de consilier juridic (personal contractual) și a fost transferat la Curtea de Apel Timișoara  (Ordinul nr. 4494/C/14.12.2016).

C. Situaţia resurselor umane la nivelul  Curții de Apel Timișoara.
La nivelul Curţii de Apel Timişoara, la începutul anului 2016, în statul de funcţii a fost cuprins un număr de 55 de posturi de judecător din care, ocupate, numai 53 posturi. În cursul anului 2016 au promovat 5 judecători la data de 01.07.2016 (Florea Marinel Dumitru, Popeți Dana, Țifrea Cosmin, Târa Anișoara și Zaharia Daniel), au venit prin transfer doamnele judecător Balcu Corina, Vladu Ramona Maria, Doamna judecător Vișoiu Dana s-a transferat la Curtea de Apel Alba Iulia, după care a revenit în luna decembrie 2017, iar domnul judecător Zaharia Daniel s-a transferat după două luni de la promovare, la Tribunalul Mehedinți. La data de 01.02.2016, domnii judecători Jivan Ioan Nicolae și Olaru Rodica au fost eliberați din funcție prin pensionare.

În urma suplimentării posturilor de judecător din cursul lunii noiembrie 2016, Curtea de Apel Timișoara are în statul de funcții și de personal la data de 31.12.2016 un număr de 62 de posturi de judecător.   

La nivelul Curții de Apel Timișoara statul de funcții cuprinde la sfârșitul anului 2016 un număr de 166 de posturi împărțite pe categorii de personal, astfel:

· 62 judecători;

· 68 grefieri, din care 54 grefieri cu studii superioare, 14 grefieri cu studii medii, 2 grefieri documentariști și un grefier statistician;

· 3 specialiști IT;

· 10 grefieri arhivari;

· 3 agenți procedurali;

· 3 șoferi;

· 9 funcționari publici;

· 8 personal contractual.

III.2. Formarea profesională a personalului
III.2.1. Formarea profesională a judecătorilor

În cursul anului 2016, judecătorii Curţii de Apel Timişoara au participat la mai multe forme de pregătire profesională, la nivel descentralizat în cadrul instanţei, la nivel centralizat în cadrul programului de pregătire stabilit la nivel naţional, precum şi în cadrul unor seminarii şi conferinţe cu caracter naţional şi internaţional.

Formarea profesională continuă, informarea şi însuşirea jurisprudenţei curţilor de apel, Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie, Curţii Constituţionale, Curţii de Justiţie a Uniunii Europene şi a Curţii Europene a Drepturilor Omului, a noilor acte normative care interesează activitatea instanţelor de judecată, precum şi a doctrinei juridice, respectiv, pregătirea şi desfăşurarea documentată a întâlnirilor destinate unificării practicii judiciare a Curţii de Apel şi a instanţelor arondate, a beneficiat de o continuă şi consecventă diseminare a informaţiei juridice către judecătorii instanţelor, prin punerea la dispoziţia acestora a fondului de carte juridică gestionat de biblioteca acestei curţi de apel, a actelor normative nou apărute, a jurisprudenţei  Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie, Curţii Constituţionale, Curţii de Justiţie a Uniunii Europene şi a Curţii Europene a Drepturilor Omului, Curţii de Apel Timişoara şi a celorlalte curţi de apel, a minutelor de unificare a practicii judiciare adoptate la nivel centralizat în cadrul întâlnirilor organizate de Institutul Naţional al Magistraturii şi Consiliul Superior al Magistraturii cu preşedinţii de secţii specializate ai curţilor de apel, reprezentanţii Ministerului Justiţiei şi Parchetului de pe lângă Înalta Cure de Casaţie şi Justiţie, precum şi a întâlnirilor trimestriale organizate la nivelul curţilor de apel.     

A. Formarea profesională continuă a judecătorilor la nivel descentralizat.

Această formă de pregătire profesională s-a realizat prin:

a) programe de învăţământ profesional desfăşurate lunar, în cadrul secţiilor instanţei, potrivit unui calendar predefinit la începutul anului;

b) sesiuni de dezbatere a problemelor de practică judiciară neunitară organizate trimestrial la nivelul Curţii de Apel Timişoara, cu participarea judecătorilor din cadrul secţiilor acestei instanţe şi a judecătorilor specializaţi din cadrul tribunalelor şi judecătoriilor arondate Curţii de Apel, potrivit unui calendar stabilit, de asemenea, la începutul anului;

c) seminarii de pregătire profesională organizate la nivelul  Curţii de Apel Timişoara, în cadrul programului de pregătire convenit cu Institutul Naţional al Magistraturii;

d) seminarii independente de pregătire profesională organizate de Curtea de Apel Timişoara, pe baza unor teme liber alese.

A.a. Programele de învăţământ profesional desfăşurate lunar, în cadrul secţiilor instanţei.

1. Secţia I civilă

	Nr. 

crt. 
	Data prezentării
	Judecător referent
	Tema prezentată

	1
	25.01.2016
	Daniela Calai 
	          Regulamentul de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti aprobat prin Hotărârea C.S.M. nr. 1375/2015 şi Nomenclatorul registrelor de evidenţă ale instanţelor, aprobat prin Hotărârea C.S.M. nr. 1151/2015.

          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna decembrie 2015.

	2
	29.02.2016
	Marinela Giurgincă
	          Dreptul la un proces echitabil.

	
	
	Ana Maria Nica
	          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna ianuarie 2016.

	3
	24.03.2016
	Florin Şuiu
	          Sechestrul judiciar şi sechestrul asigurător.

          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna februarie 2016. 

	4
	27.05.2016


	Lidia Barac
	          Prezumţiile şi ficţiunile juridice.

	
	
	Rambu Rujiţa
	          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna martie 2016.

	5
	
	Ana Maria Nica
	          Dreptul de retenţie.

	
	
	Cristian Pup
	          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna aprilie 2016.

	6
	24.06.2016
	Cristian Pup
	          Certificatul european de moştenitor.

	
	
	Marinela Giurgincă
	          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna mai 2016.

	7
	03.10.2016
	Rambu Rujiţa
	          Contestaţia privind tergiversarea procesului.

	
	
	Maria Lăpădat
	          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în lunile iunie, iulie, august 2016.

	8
	31.10.2016
	Claudia Rohnean
	           Regulamentul Consiliului Uniunii Europene privind regimul matrimonial şi cel aplicabil parteneriatelor civile.

	
	
	Lidia Barac
	           Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna septembrie 2016.



	 
	16.12.2016
	Maria Lăpădat
	          Autoritatea de lucru judecat în reglementarea noului Cod de procedură civilă.

	
	
	Claudia Rohnean
	          Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna octombrie 2016.

	
	
	Daniela Calai
	         Prezentarea jurisprudenţei Curţii Europene a Drepturilor Omului relevante în 2016 în cauzele privind România.          

	
	
	
	Analiza hotărârilor judecătoreşti pronunţate de judecătorii Secţiei I Civile în luna noiembrie 2016.



2. Secţia a II-a civilă

· 29.01.2016. Soluţionarea litigiului în procedura arbitrală, Ramona Loredana Ioţcovici;

· 25.02.2016. Acţiuni în cadrul Legii Insolvenţei, Anca Cristina Buta;

· 31.03.2016. Consideraţii cu privire la caracterul cert, lichid şi exigibil al creanţei potrivit Legii nr. 85/2014, Maria Ofelia Gavrilescu;

· 27.04.2016. Comisionul de risc şi de administrare în contractul de credit bancar, Lucian Ciucur;

· 27.05.2016. Noutăţi aduse de Regulamentul CE nr. 1215/2012 privind competenţa judiciară, recunoaşterea şi executarea hotărârii în materie civilă şi comercială, Ştefan Lucaciuc;

· 30.06.2016. Jurisdicţia organelor decizionale ale creditoarei în procedura insolvenţei, Marian Bratiş;

· 06.10.2016. Deschiderea procedurii insolvenţei la cererea debitorului, Maria Bacău;

· 03.11.2016. Solidaritatea antrenării răspunderii şi suportarea pasivului în Legea nr. 85/2014, Petruţa Micu;

· 09.12.2016. Dreptul de opţiune al administratorului/lichidatorului judiciar sub aspectul denunţării/continuităţii contractului în derulare. Efecte, Adrian Romulus Stoian;

· 09.12.2016. Confirmarea planului de reorganizare, Dorin Ilie Ţiroga.


3. Secţia pentru litigii de muncă şi asigurări sociale

	Nr.

crt.
	Tema de învăţământ profesional
	Referă
	Data susţinerii

	1
	Aspecte teoretice şi practice referitoare la perioada de probă.
	Doamna judecător

Carmen Pârvulescu
	22.01.2016

	2
	Răspunderea penală şi răspunderea disciplinară.
	Domnul judecător 

Mircea Creţu
	  19.02. 2016

	3
	Procedura hotărârii preliminare în jurisprudenţa Curţii de Justiţie a Uniunii Europene.
	Domnul judecător 

Dumitru Popescu 
	18.03. 2016

	4
	Cauza reală şi serioasă în cazul concedierii pentru motive neimputabile salariatului.
	Doamna judecător

Raluca Panaitescu 
	15.04. 2016

	5
	Aspecte teoretice şi practice referitoare la acordarea dobânzilor legale în litigiile de muncă. 
	Doamna judecător Vasilica Sandovici 
	27.05. 2016

	6
	Concedierea salariaţilor în lumina prevederilor Legii nr. 85/2014 privind procedurile de prevenire a insolvenţei şi de insolvenţă.
	Domnul judecător 

Florin Dogaru 
	17.06. 2016

	7
	Suspendarea contractului individual de muncă din iniţiativa angajatorului pe durata cercetării disciplinare prealabile.
	Doamna judecător 

Maria Biberea
	23.09. 2016

	8
	Corelaţii între noţiunea de unitate în dreptul comunitar în contextul concedierii colective şi cea de angajator prevăzută de art. 68 din Codul muncii. 
	Doamna judecător

Marinela Giurgincă
	21.10. 2016

	9
	Competenţa facultativă a instanţei, reglementată de art. 127 din Codul de procedură civilă.
	Doamna judecător

Camelia Lucaciuc 
	18.11. 2016

	10
	Seminar recapitulativ
	
	09.12. 2016



4. Secţia de contencios administrativ şi fiscal 

· Februarie 2016: Doamna judecător Codrea Ruxandra, tema: 

· „Despre calitatea de persoane impozabile în materia TVA a autorităţilor publice. Examen de jurisprudenţă naţională şi a CJUE.”

·  Martie 2016: Doamna judecător Monica Istrate,tema:
·  „Cererea de revizuire întemeiată pe art.21 din Legea nr.554/2004” 

·   Aprilie 2016: Doamna judecător Dascălu Maria –Cornelia,tema:
· “Principiul proporţionalităţii în jurisprudenţa CJUE , în materia de TVA”

·  Mai 2016:Doamna judecător Schnepf Aurelia, tema:
·  „Daunele-interese primind repararea prejudiciului cauzat în procedurile de  atribuire a cererii de achiziţii publice - practica CJUE” 

·  Iunie 2016: Domnul judecător Răzvan Pătru, tema : 
· „Jurisprudenţa Curţii de Apel Timişoara – Secţia de contencios administrativ şi fiscal referitoare la scutirea de impozit la clădirile monument istoric. Situaţia clădirilor amplasate în ansambluri urbane dar cu privire la care nu s-a făcut dovada că sunt monumente istorice”. 

·  Septembrie 2016:Doamna judecător Ştefania Popescu,tema:
·  „Natura juridică a deciziei de impunere”

·   Octombrie 2016:Doamna judecător Balcu Corina, tema: 
· „Excepţia de nelegalitate în reglementarea în vigoare dată de Legea nr.554/2004”

·  Noiembrie 2016: Doamna judecător Diana Lăsconi, tema: 
· „Competenţa instanţelor de judecată în materia achiziţiilor publice”

·  Decembrie 2016: Doamna judecător Pătraşcu-Duma Diana, tema: 
· „Aplicarea în timp a normelor de drept privind sancţiunile financiare aplicate în legătură cu obţinerea şi utilizarea fondurilor Europene” 


5. Secţia penală

	Ziua/
data
	TEMA

	Vineri

22.01.2016
	- Redeschiderea procesului penal în cazul judecării în lipsa persoanei condamnate.
 - Referat: doamna  judecător Codrina Iosana Martin

 

	Vineri

26.02.2016
	- Aspecte teoretice şi practice privind procedura în cauzele cu infractori minori;

  - Referat: judecător Gheorghe Bugarsky


	Vineri 18.03.2016


	- Consideraţii privind amânarea aplicării pedepsei în dreptul penal român;

- Referat: doamna judecător Laura Bogdan



	Vineri 

29.04.2016
	- Excesul imputabil şi scuza provocării .Asemănări şi deosebiri;

- Referat: doamna judecător Dana Vişoiu


	Vineri

27.05.2016 
	- Aspecte teoretice şi practice privind aplicarea măsurilor educative;            

 - Referat: doamna judecător Florentina Pârvu



	Vineri

17.06.2016
	- Probleme speciale în domeniul participaţiei penale               

- Referat: doamna judecător Florenţa Flavia



	Vineri

23.09.2016
	- Controlul judiciar şi controlul judiciar pe cauţiune
- Referat: domnul judecător Ionescu Flavius

	Vineri

28.10.2016
	 - Teoria aplicării  globale a legii penale mai favorabile din perspectiva Deciziei Curţii Constituţionale nr.265/2014
 - Referat: doamna judecător Anca Nacu  

	Vineri

25.11.2016
	-  Contestaţia la executare

 - Referat: domnul judecător Ioan Popescu



	Vineri

16.12.2016
	- Consideraţii privind subiectul activ al infracţiunilor de serviciu sau de corupţie;

 - Referat: doamna judecător Laura Bogdan





A.b. Sesiuni de dezbatere a problemelor de practică judiciară neunitară organizate trimestrial la nivelul Curţii de Apel Timişoara.
În conformitate cu reglementările adoptate prin HCSM nr. 148/2015 şi nr. 725/2015, urmărind procedura proprie de desfăşurare a întâlnirilor pentru dezbaterea problemelor de drept care generează sau pot determina practică judiciară neunitară, instituită prin Ghidul metodologic de implementare a procedurii de unificare aprobat prin Dispoziţia nr. 25/2015 emisă de Preşedintele Curţii de Apel Timişoara, toate secţiile au organizat sesiuni trimestriale de dezbatere a problemelor de practică judiciară neunitară sau/şi a problemelor de drept de mare complexitate sau noutate susceptibile să conducă la o interpretare diferită în procesul de aplicare, minutele adoptate la finalul acestor dezbateri fiind publicate în aplicaţia EMAP a Curţii de Apel şi comunicate instanţelor arondate acesteia, celorlalte curţi de apel, Consiliului Superior al Magistraturii, Institutului Naţional al Magistraturii şi Înaltei Curţi de Justiţie şi Casaţie. 

Întâlnirile de practică neunitară s-au desfăşurat cu participarea judecătorilor specializaţi din cadrul secţiilor Curţii de Apel Timişoara, tribunalelor şi judecătoriilor în materiile de drept ce au făcut obiectul dezbaterilor.  

A.c. Seminarii de pregătire profesională continuă organizate la nivelul  Curţii de Apel Timişoara, în cadrul programului de pregătire convenit cu Institutul Naţional al Magistraturii.

Această formă de pregătire profesională a judecătorilor s-a realizat în colaborare cu Institutul Naţional al Magistraturii, în cadrul Programului de pregătire profesională la nivel descentralizat, pe baza unor teme iniţiate de Curtea de Apel Timişoara, incluse de INM în programul naţional de pregătire, fiind organizate în cadrul Centrului de pregătire al acestei instanţe, cu participarea judecătorilor din circumscripţia Curţii de Apel Timişoara.

În cursul anului 2016 au fost organizate următoarele seminarii în cadrul acestui program de pregătire profesională:

1. Insolvenţa persoanei fizice - 12-13 septembrie 2016 – au participat 12 judecători;

2. Noul Cod fiscal. Noul Cod de procedură fiscală – 21-22 septembrie 2016 - au participat 7 judecători;

3. Drept procesual Civil. Aspecte controversate  de ordin practic privind procesul civil – 18 noiembrie 2016 – au participat 21 judecători.

De asemenea, în cursul anului 2016 au avut loc 3 seminarii de dezvoltare personală, desfăşurate cu aprobarea conducerii instanţei, ca parte integrantă a secţiunii destinate dezvoltării abilităţilor non-juridice din cadrul Programului de formare continuă a judecătorilor şi procurorilor pentru anul 2016, aprobat prin Hotărârea Plenului CSM nr. 104/2016.

4. În cadrul Modulului I, desfăşurat  în data 27 mai 2016, la sediul Curţii de Apel au participat 15 judecători.

5. În cadrul Modulului II, desfăşurat în data de 21 octombrie 2016, la sediul Curţii de Apel au participat 8 judecători;

6. În cadrul Modulului III, desfăşurat în data de 9 decembrie 2016, la sediul Curţii de Apel Timişoara  au participat 5 judecători.

A.d. Seminarii independente de pregătire profesională organizate de Curtea de Apel Timişoara, pe baza unor teme liber alese.

Un astfel de seminar de pregătire profesională a fost organizat cu participarea exclusivă a judecătorilor Curţii de Apel Timişoara, seminarul având tema „Orientări jurisprudenţiale relevante ale secţiilor Curţii de Apel Timişoara”, desfăşurându-se la data de 21 decembrie 2016, la sediul acestei instanţe, cu participarea interactivă a 30 de judecători.

În cadrul acestui seminar au susţinut referate următorii judecători:

1. Judecător Florin Şuiu – Secţia I Civilă;

2. Judecător Claudia Rohnean – Secţia I Civilă;

3.  Judecător Marian Bratiş – Vicepreşedintele Curţii de Apel Timişoara – Secţia a II-a civilă;

4. Judecător Carmen Pârvulescu – Preşedinte Secţia Litigii de Muncă şi asigurări sociale;

5. Judecător Diana Pătraşcu-Duma – Secţia Contencios administrativ şi fiscal;

6. Judecător Florentina Pârvu – Secţia Penală.   

B. Formarea profesională continuă a judecătorilor la nivel centralizat în cadrul programelor de pregătire continuă stabilite la nivel naţional şi internaţional, precum şi în cadrul unor seminarii şi conferinţe cu caracter naţional şi internaţional.

B.a) Formarea  profesională continuă a judecătorilor la nivel centralizat, în cadrul programului de pregătire stabilit la nivel naţional şi internaţional.

În cadrul acestei forme de pregătire profesional au participat următorii judecători:

1. Secţia I civilă:

· Daniela Calai, Timişoara, 18.11.2016, Seminar, Drept procesual civil. Aspecte controversate de ordin practic privind procesul civil.

· A. M. Nica, Timişoara, 12-13 septembrie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, „Insolvenţa persoanelor fizice”.

· C. Pup, Bruxelles, Ianuarie 2016, Reţeaua de Cooperare Judiciară Europeană în Materie Civilă, Reuniunea trimestrială EJN – Rețeaua Europeană de Cooperare Judiciară în Materie Civilă.
· C. Pup, Bratislava, Octombrie 2016, Reţeaua de Cooperare Judiciară Europeană în Materie Civilă, Reuniunea trimestrială EJN – Rețeaua Europeană de Cooperare Judiciară în Materie Civilă.
· C. Pup, Oslo (Norvegia), 06- 08 iunie 2016, Programul Mecanismul Financiar Norvegian 2009-2014 - Programul RO 24 „Întărirea capacității judiciare și cooperare”, respectiv Proiectul „Mecanisme juridice de protecție a minorului în cauzele transfrontaliere/Judicial mechanisms for protecting the minors in cross-border cases”.

· C. Pup, Alba Iulia, septembrie 2016, Seminar destinat purtătorilor de cuvânt de la instanţe şi parchete/formator/”. Comunicare publică și relația cu mass-media”.

· C. Pup, Craiova, septembrie 2016, Seminar Internaţional Drept UE/ Formator – Proiect JUST/2015/JTRA/ AG/EJTR/8645 “Protecting the Civil Rights of the European Citizens – Multidisciplinary Approach”. Coordonator: Curtea de Apel Craiova  (RO),Co-beneficiari: Curtea de Apel Suceava (RO), The German Foundation for International Legal Cooperation - IRZ (DE) Partener asociat: Tribunalul Rijeka (HR). Teme: Regulamentul (UE) NR. 606/2013 al Parlamentului European și al Consiliului din 12 iunie 2013, privind recunoașterea reciprocă a măsurilor de protecție în materie civilă; Cadrul legislativ european în domeniul liberei circulaţii. Directiva 2004/38/CE a Parlamentului European și a Consiliului din 29 aprilie 2004 privind dreptul la liberă circulație și ședere pe teritoriul statelor membre pentru cetățenii Uniunii și membrii familiilor acestora, de modificare a Regulamentului (CEE) nr. 1612/68 și de abrogare a Directivelor 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148/CEE, 75/34/CEE, 75/35/CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE și 93/96/CEE.

· C. Pup, Oradea, 20-21 octombrie 2016, Participare la cea de-a X-a Conferință EuRoQuod.

· R. Rambu şi C. Rohnean, Timişoara, 06-07 octombrie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii,  „Noul cod civil. Noul cod de procedură civilă”.

· F. Şuiu, Giroc, 24-25 noiembrie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, „Formarea membrilor comisiilor de evaluare a activității profesionale a judecătorilor şi procurorilor ”

2. Secţia a II-a civilă :

· Ramona Ioţcovici şi Ştefan Lucaciuc, Bucureşti, 20.04.2016-22.04.2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Regulamentul 1215/2012 privind competenţa judiciară, recunoaşterea  şi executarea hotărârilor în materia civilă şi comercială: cum funcţionează şi ce soluţii oferă?
· Maria Bacău, Braşov, 30.05-02.06.2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Formare în domeniul nediscriminării şi al egalităţii de şansă.

· Adrian Stoian şi Ştefan Lucaciuc, Timişoara, 18.11.2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Drept procesual civil. Aspecte controversate de ordin practic privind procesul civil.

· Dorin Ţiroga, Sinaia, octombrie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Drept bancar.

· Anca Buta, Split, 20.10 – 21.10.2016, Conferinţă internaţională, Human Rights and Access to Justice in the EU.

· Ştefan Lucaciuc, Budapesta, 13.10. – 14.10.2016, Conferinţă internaţională, Conferinţa Europeană Anuală privind Instanţele şi Comunicarea. 

3. Secţia pentru litigii de muncă şi asigurări sociale:

· Carmen Pârvulescu, Bucureşti, 11 martie 2016, organizat de Institutul Naţional al Magistraturii, „Expertiza fiscală judiciară ca mijloc de probă”;
· Carmen Pârvulescu, Centrul de Pregătire Sovata, 25-27 aprilie 2016, organizat de Şcoala Naţională de Grefieri, „Repartizarea aleatorie”; 

· Camelia Lucaciuc, Centrul Multifuncţional de Pregătire Schengen din Ploieşti, 14-18 martie 2016 şi 18-22 aprilie 2016, organizat de Institutul Naţional al Magistraturii în colaborare Centrul Multifuncţional de Pregătire Schengen din cadrul Ministerului Administraţiei şi Internelor, „Seminar format din 2 module de limba engleză a câte 30 de ore fiecare, nivelul B2”
4. Secţia de contencios administrativ – fiscal:
· Florea Nela Adelia, Braşov,  31 -02 iuie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Combaterea discriminării. 
· Schnepf Aurelia, Iaşi, 19-20 mai 2016, Seminar, Institutul Naţional al Magistraturii, Euroquod.

·  Schnepf Aurelia, Iaşi, 21-21 octombrie 2016, Seminar, Institutul Naţional al Magistraturii, Euroquod.              

·  Schnepf Aurelia,  Pătraşcu-Duma Diana, Timişoara, 16- 18 martie  2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Frauda în achiziţii publice.

· Balcu Corina, Bucureşti, 9-10 iunie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Comunicare în instanţă.

· Istrate Monica, Sinaia, 6-7 octombrie 2016, Seminar Institutul Naţional al Magistraturii, Drept bancar.

5. Secţia penală:
· Constantin Costea, Noi metode operaționale pentru autoritățile judiciare din Uniunea Europeană pentru investigarea cazurilor transnaționale ce implică o componentă de recuperare a bunurilor.

· Codrina Iosana Martin, Conferinţa privind aspecte de practică neunitară intervenite de la intrarea în vigoare a noului Cod penal şi noului Cod de procedură penală. 

· Codrina Iosana Martin Dezvoltarea unor abordări multidisciplinare în combaterea fraudei în achiziţii.

· Anca Nacu, Cooperare judiciară în materie penală. 

· Constantin Costea, Noi metode operaționale pentru autoritățile judiciare din Uniunea Europeană pentru investigarea cazurilor transnaționale ce implică o componentă de recuperare a bunurilor.

· Codrina Iosana Martin, Conferinţa privind aspecte de practică neunitară intervenite de la intrarea în vigoare a noului Cod penal şi noului Cod de procedură penală  din data de 11-12.02.2016.

· Codrina Iosana Martin, Dezvoltarea unor abordări multidisciplinare în combaterea fraudei în achiziţii.

·  Anca Nacu, Cooperare judiciară în materie penală. 

B.b. Pregătirea profesională a judecătorilor în cadrul unor seminarii şi conferinţe, cu caracter naţional şi internaţional.

În cadrul acestei forme de pregătire profesională au participat următorii judecători:

Secţia a II-a civilă :

· Ramona Ioţcovici, Anca Buta, Petruţa Micu, Maria Ofelia Gavrilescu, Timişoara,08.04.2016, Conferinţa de Drept bancar a Universităţii de Vest Timişoara.

· Anca Buta, Petruţa Micu, Timişoara, 03. 06. - 04.06.2016, Conferinţa Naţională de Drept comercial a Universităţii de Vest Timişoara. 

· Marian Bratiş, Anca Buta, Petruţa Micu, Timişoara, 28.10. - 29.10.2016, Conferinţa Internaţională bienală a Facultăţii de Drept din cadrul Uniiversităţii de Vest Timişoara.

· Ciucur Lucian, Petruţa Micu, Maria Ofelia Gavrilescu, Timişoara, 30.09.2016, Conferinţa Regională de Insolvenţă.

· Ştefan Lucaciuc, Arad, 25.11.2016, Seminar organizat de Tribunalul Arad, Codul de procedură fiscală, între teorie şi practică. 

C. Formarea profesională a judecătorilor prin activitatea de  diseminare şi însuşire a noilor acte normative, a jurisprudenţei şi rezultatelor de unificare a practicii judiciare. 

Obiectivele de atins în anul 2016, sub acest cuprins, au fost următoarele:

· Întocmirea de lucrări de documentare şi bibliografice în domeniile stabilite de judecătorii instanţei. 

· Întocmirea de lucrări privind modificările legislative. 

· Selectarea şi rezumarea, sub îndrumarea judecătorilor desemnaţi în acest sens, a deciziilor relevante culese din jurisprudenţa Curţii de Apel Timişoara, în vederea publicării acestora în Culegerea anulă de practică judiciară „Buletinului Jurisprudenţei Curţii de Apel Timişoara”. Această activitate presupune prelucrarea speţelor conform standardului de prelucrare impus de editură, împărţirea pe materii, instituţii, efectuarea de menţiuni privind modificările legislative, crearea unui cuprins, transmiterea fişierului la editura, efectuarea eventualelor corecturi ulterioare şi retrimiterea spre tipărire cu menţiunea „bun de tipar”. 

· Prelucrarea deciziilor – selectate de colectivul de judecători desemnaţi in acest sens –, conform standardului impus de Editura C.H. Beck Bucureşti, in vederea publicării acestora în Revista Buletinul Curţilor de Apel (revistă trimestrială) şi transmiterea materialului editurii; 

· Crearea unui material (leaflet) trimestrial, cu deciziile relevante pronunţate de Curtea de Apel Timişoara:

· publicarea acestuia pe portalul instanţelor – pe site-ul Curţii de Apel Timişoara, la rubrica „Jurisprudenţă”, ceea ce presupune prelucrarea fiecărei speţe în parte, stabilirea materiei, iar mai apoi actualizarea portalului;

· transmiterea materialului, prin e-mail, CSM, SNG, ICCJ, Parchetului de pe lângă ICCJ, tuturor curţilor de apel şi parchetelor de pe lângă acestea, precum şi tribunalelor din raza de activitate a Curţii pentru a putea fi adus la cunoştinţa tuturor magistraţilor ;

· Îndeplinirea cu succes a atribuţiilor prevăzute de Ghidului metodologic de implementare a circularei emise de Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la aplicarea Hotărârii nr. 725/13.10.2015, de modificare și completare a Hotărârii nr. 148/2015 privind procedura de desfășurare a întâlnirilor trimestriale de dezbatere a problemelor de practică judiciară neunitară adoptate de Consiliul Superior al Magistraturii, Ghid aprobat prin Hotărârea Colegiului de Conducere nr. 24 din 2 noiembrie 2015;

· Descărcarea zilnică a Monitoarelor Oficiale prin reţeaua Intranet MJ;

· Informarea zilnică, prin email, a judecătorilor și grefierilor cu noile apariții/modificări legislative publicate în Monitorul Oficial al României Partea I/Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, jurisprudenţa Curții Constituționale, Înaltei Curți de Casație și Justiție (RIL/HP), a Curții Europene a Drepturilor Omului, a Curții de Justiție a Uniunii Europene, Hotărâri ale Consiliului Superior al Magistraturii, Hotărârile Consiliului Local al Municipiului Timișoara precum și Hotărârile Consiliului Județean Timiș. 

· Crearea unei baze de date informatic în programul Microsoft Excel, care să stocheze titlurile articolelor publicate în revistele de specialitate, totodată şi indexarea (indicele de cuvinte) lor pe materii.

· Informarea Conducerii asupra ofertelor transmise de Editurile Hamangiu Bucureşti şi C.H. Beck Bucureşti, cu care au fost încheiate contracte de sponsorizare, în vederea efectuării selecţiei de oferte şi transmiterea acestora editurilor în discuţie pentru a putea onora comenzile efectuate. Urmărirea ca intrările de carte să se situeze în limita contractului de sponsorizare încheiat cu acestea; organizarea şi gestiunea bibliotecii; achiziţionarea lucrărilor de specialitate şi a periodicelor necesare pentru dotarea acesteia.

Grefierii documentariști din cadrul Compartimentului Documentare și Bibliotecă au urmărit îndeaproape realizarea obiectivelor mai sus menționate, prin îndeplinirea corectă a sarcinilor care le revin, pentru a veni în sprijinul judecătorilor în înfăptuirea actului de justiție. 

Zilnic s-a realizat informarea, prin email, a judecătorilor și grefierilor cu noile apariții/modificări legislative publicate în Monitorul Oficial al României Partea I/Jurnalul Oficial al Uniunii Europene, jurisprudenţa Curții Constituționale, Înaltei Curți de Casație și Justiție (RIL, hotărâri prealabile), a Curții Europene a Drepturilor Omului, a Curții de Justiție a Uniunii Europene, Hotărâri ale Consiliului Superior al Magistraturii, Hotărârile Consiliului Local al Municipiului Timișoara precum și Hotărârile Consiliului Județean Timiș. Atingerea acestui obiectiv a fost posibilă prin sprijinul conducerii instanţei.

La solicitarea domnilor judecători au fost efectuate lucrări de documentare privind modificările legislative, orientările doctrinare și jurisprudențiale, întocmindu-se astfel referinţe bibliografice/bibliografii speciale selective în diferite materii - în medie 3 bibliografii pe zi. Aceste solicitări sunt evidenţiate în  Registrul privind evidenţa solicitărilor de referinţe bibliografice.

S-au efectuat consultări la sursele de informare (Internet) privind apariția unor proiecte de acte normative, modificări și completări a celor existente, precum și jurisprudență națională, CEDO și CEJ.

Pentru a veni în sprijinul utilizatorilor privind identificarea materialelor bibliografice pe diferite teme/materii, la nivelul Bibliotecii Curții de Apel Timișoara s-a continuat proiectul/aplicația prin care s-a început crearea unei baze de date informatică în Microsoft Excel, care să stocheze titlurile articolelor publicate în revistele de specialitate, linkurile către acestea, precum și indexarea (indicele de cuvinte) lor pe materii. 

Trimestrial s-au efectuat lucrări de documentare privind modificările legislative, care au fost prezentate la Programul de pregătire profesională a personalului auxiliar de specialitate organizat la nivelul Curții de Apel Timișoara, organizat sub îndrumarea doamnei judecător Maria Lăpădat și a doamnei judecător Petruța Micu, ocazie cu care au fost prezentate succint cele mai relevante noi apariții și modificări legislative intervenite în perioada de referință. 

Sub îndrumarea domnilor judecători, desemnați în acest sens: prof. univ. dr. Barac Lidia, conf. univ. dr. Bratiș Marian, dr. Duma Pătrașcu Diana, dr. Pârvulescu Carmen, Șuiu Florin) au fost rezumate și tehnoredactate hotărârile Curții de Apel Timișoara în vederea publicării acestora în Revista Buletinul Curților de Apel, editată de Editura C.H.Beck, conform standardului impus de aceasta.

În cursul anului 2016 au fost publicate în revista în discuţie un număr de 24 decizii. La data redactării prezentului material situația hotărârilor Curții de Apel Timișoara publicate în revista Buletinul Curților de Apel se prezintă astfel:

	Revista Buletinul Curților de Apel
	Decizii/Sentinţe/Încheieri

	
	Secţia I civilă 
	Secţia  I civilă complet specializat de familie şi minori
	Secţia penală 
	Secţia II-a civilă 
	Secţia Litigii de muncă şi asigurări sociale
	Secţia de contencios administrativ şi fiscal

	Nr. 1/2016
	1
	-
	-
	1
	-
	-

	Nr. 2/2016
	1
	-
	-
	1
	-
	1

	Nr. 3/2016
	1
	-
	-
	-
	1
	-

	Nr. 4/2016
	-
	-
	-
	-
	-
	1

	Nr. 5/2016
	1
	-
	1
	-
	-
	1

	Nr. 6-7/2016
	1
	-
	-
	-
	-
	1

	Nr. 8-9/2016
	1
	1
	-
	1
	-
	-

	Nr. 10/2016
	2
	-
	-
	1
	-
	-

	Nr. 11/2016
	-
	1
	-
	1
	-
	-

	Nr. 12/2016
	1
	-
	-
	2
	-
	-

	Total 
	9
	2
	1
	7
	1
	4


Sub coordonarea şi îndrumarea preşedintelui Curţii de Apel Timişoara - doamna judecător Erica Nistor a fost elaborată Culegea de practică judiciară – Buletinul Jurisprudenței 2015 - a Curții de Apel Timișoara, care numără 500 de pagini.

Urmare demersurilor întreprinse şi sprijinului domnului dr. Marian Bratiş – vicepreşedintele Curţii de Apel Timişoara, tiparul se realizează la Editura Universul Juridic Bucureşti, sens în care lucrarea a fost transmisă editurii în vederea publicării.

Potrivit fişei postului contribuția personală la elaborarea Culegerii de practică judiciară – Buletinul Jurisprudenței 2015 – a Curții de Apel Timișoara, se referă la prelucrarea speţelor conform standardului de prelucrare impus de editură, împărţirea pe materii, instituţii a speţelor, efectuarea de menţiuni privind modificările legislative, crearea unui cuprins, realizarea listei hotărârilor la nivel de secție, indexului tematic, abrevierea, și nu în ultimul rând prin tehnoredactarea computerizată a lucrării, transmiterea fişierului la Editura Universul Juridic, efectuarea eventualelor corecturi ulterioare şi retrimiterea spre tipărire cu menţiunea „bun de tipar”. 

Prelucrarea speţelor a fost realizată prin anonimizarea datelor cu caracter personal, fiind avută în vedere Decizia Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie nr. 37 din 7 decembrie 2015 referitoare la sesizarea formulată privind pronunţarea unei hotărâri prealabile pentru dezlegarea chestiunilor de drept referitoare la datele cu caracter personal (doar numele şi prenumele) definite de către Legea nr. 677/2001 şi refuzul de eliberare a fotocopiilor de pe documente cu date personale chiar şi cu informaţiile respective anonimizate (înnegrite cu markerul, acronimizate).

Având în vedere dispoziţiile art. 7 alin. (1) lit. ş) coroborate cu dispoziţiile art. 27 alin. (3) şi alin. (4) din ROIIJ şi luând în considerare indicatorul de performanţă prevăzut în Planul de Acţiune pentru îndeplinirea condiţionalităţilor din cadrul mecanismului de cooperare şi verificare a progresului realizat de România în domeniul reformei sistemului judiciar şi a luptei împotriva corupţiei, pct. II. Unificarea jurisprudenţei, aprobat prin H.G. nr. 1346/2007 cu modificările şi completările ulterioare şi care la pct. 2.5. prevede o serie de activităţi, precum:

· elaborarea la nivelul fiecărei curţi de apel, a Buletinului jurisprudenţei;

· publicarea şi distribuirea buletinului către instanţele din jurisdicţia curţilor de apel, ÎCCJ, INM, SNG, CSM, PÎCCJ.

În raport de aceste dispoziţii legale a fost întocmit un referat de necesitate privind achiziţionarea unui număr de 43 exemplare din lucrarea „Buletinul Jurisprudenţei ediţia 2015 - Culegere de practică judiciară elaborată la nivelul Curţii de Apel Timişoara şi editată de Editura Universul Juridic Bucureşti, a căror valoare se ridică la 2365 lei. 

Atribuțiile de serviciu stipulate la art. 62 alin. (1) lit. f) și g) din ROIIJ, referitoare la identificarea sau solicitarea deciziilor relevante al propriei instanțe și ale altora, privind o problemă de drept indicată de către judecătorii propriei instanțe și propunerea deciziilor relevante ale instanței la care funcționează, care pot fi trimise altor instanțe, la solicitarea acestora, precum și la identificarea doctrinei judiciare relevante, tipărită sau în format electronic, privind o problemă de drept indicată de către judecătorii propriei instanțe au fost îndeplinite.

Conform activităţilor prevăzute în Planul de Acţiune pentru îndeplinirea condiţionalităţilor din cadrul Mecanismului de Cooperare şi Verificare a progresului realizat de România în domeniul reformei sistemului judiciar şi a luptei împotriva corupţiei, pct. II. Unificarea jurisprudenţei, aprobat prin H.G. nr. 1346/2007, la nivelul Compartimentului Documentare și Bibliotecă a fost realizat, trimestrial, un material tip leaflet  (aproximativ 80 pag.), cu hotărâri relevante din Jurisprudența Curții de Apel Timișoara, care a fost comunicat prin e-mail, celorlalte curți de apel, parchetelor de pe lângă acestea, precum și tribunalelor din raza de competență a Curții de Apel Timișoara. Totodată. De asemenea, materialul a fost publicat pe site-ul Curții de Apel Timișoara, la rubrica ”Jurisprudență”, din cadrul Portalului instanțelor, găzduit de Ministerul Justiției – pe adresa www.portal.just.ro , precum şi pe pagina de intranet a Curţii de Apel Timişoara.
Deciziile relevante primite prin e-mail de la curţile de apel din ţară au fost transmise tribunalelor arondate şi preşedinţilor de secţie în vederea diseminării informației în cadrul colectivului de judecători. Deciziile în discuţie sunt stocate în rețeaua locală a instanței, pe ani la nivel de curţi de apel şi pot fi accesate la nevoie de pe orice staţie de lucru.
Respectând aceeaşi procedură a fost asigurată transmiterea deciziilor pronunţate de Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie în recurs în interesul legii şi/sau pentru dezlegarea unor chestiuni de drept, tribunalelor din raza Curţii de Apel Timişoara în vederea aducerii la cunoştinţa judecătorilor care îşi desfăşoară activitatea în circumscripţia acesteia.

La nivelul Curţii de Apel Timişoara deciziile în discuţie au fost comunicate judecătorilor la nivel de secţie şi stocate în rețeaua locală a instanței, pe ani, de unde pot fi accesate la nevoie de pe orice staţie de lucru. 

Având în vedere Ghidul metodologic de implementare a circularei emise de Consiliul Superior al Magistraturii cu privire la aplicarea Hotărârii nr. 725/13.10.2015, de modificare și completare a Hotărârii nr. 148/2015 privind procedura de desfășurare a întâlnirilor trimestriale de dezbatere a problemelor de practică judiciară neunitară adoptate de Consiliul Superior al Magistraturii, Ghid aprobat prin Hotărârea Colegiului de Conducere nr. 24 din. (2) noiembrie 2015, sub îndrumarea Domnului Vicepreședinte Marian Bratiș s-a procedat la publicarea în secțiunea din EMAP dedicată unificării practicii, a minutelor de unificare a practicii judiciare întocmite la nivelul Curții de Apel Timișoara, comunicarea acestora către tribunalele arondate în vederea diseminării informaţiei, precum și către celelalte curți de apel. 

Minutele primite prin e-mail de la celelalte curţi de apel din ţară au fost transmise tribunalelor arondate, preşedinţilor de secţie – în vederea diseminării informaţiei în cadrul secţiei – şi stocate în rețeaua locală a instanței, de unde pot fi accesate în reţeaua intranet de pe orice staţie de lucru.
Pentru a vizualiza informaţiile încărcate din EMAP poate fi accesat link-ul: http://10.1.40.18/Emap/Account/Login.aspx 

Prin calitatea serviciilor oferite, multitudinea informațiilor şi prin valoarea colecţiilor sale, Biblioteca Curții de Apel Timișoara este apreciată şi oferă un sprijin real în activitatea judiciară.

Publicul ţintă al Bibliotecii instanţei este reprezentat de judecători, magistrați asistenți, consilieri de reintegrare socială, auditori de justiție, personalul auxiliar de specialitate, funcţionarii publici, precum şi personalul contractual care funcţionează la Curtea de Apel Timișoara, la Tribunalul Timiș și Judecătoria Timișoara. Această bibliotecă, însă, vine şi în sprijinul nevoii de informare a unor categorii de cititori externi: judecători şi personal de la celelalte instanţe aflate în circumscripţia Curţii de Apel Timișoara, la persoane care, la cerere, pot solicita și obține informația dorită, prin studiu la sală.

Fiind o bibliotecă specializată, aceasta dezvoltă în principal colecţii specializate, cu profil juridic (tratate, monografii, publicaţii periodice - carte româneasca şi străină). 

Calea de dezvoltare a colecţiilor a reprezentat-o achiziţiile susţinute din fonduri proprii, limitate, biblioteca putând fi totodată finanţată şi de alte persoane juridice de drept public sau privat, precum şi de persoane fizice, prin donaţii, sponsorizări sau alte surse legale de venituri, conform prevederilor legale in vigoare.

Pentru a dezvolta colecţiile existente în bibliotecă au fost avute în vedre următoarele aspecte și anume: noile reglementări/modificări legislative, solicitările judecătorilor instanței, programul editorial, fundamentarea bugetului alocat. Urmare solicitărilor judecătorilor instanței, în anul 2016 au fost efectuate abonamente la un număr de 14 reviste de specialitate juridică, în valoare de 4770,6 lei. În urma analizării ofertelor de prețuri, abonamentele s-au realizat la editurile care le editează. Având în vedere că la un număr de 4 reviste abonamentele s-au realizat la Editura C.H. Beck Bucureşti, în contul contractului de sponsorizare, suma totală la care s-a efectuat plata de către Departamentul economico-financiar al Curţii de Apel Timișoara este de 3207,43 lei.

Respectând această procedură au fost efectuate abonamente la următoarele reviste de specialitate: Buletinul Casaţiei, Caiete de drept penal, Curier Fiscal, Curier Judiciar, Revista Română de Drept European, Revista Română de Dreptul Afacerilor, Revista Română de Dreptul Muncii, Pandectele Române, Revista Dreptul, Revista de Dreptul Proprietăţii Intelectuale, Revista de Drept Public, Revista Româna de Executare Silită, Revista Română de Drept Privat, Analele Universităţii Bucureşti.

Suplimentar faţă de abonamentului PRINT al revistelor s-a beneficiat în același cost şi de publicațiile electronice pentru tot anul 2015 și 2016, astfel: Revista Romana de Drept European, Revista Romana de Drept al Afacerilor, Revista Romana de Dreptul Muncii si Pandectele Romane.

Cu privire la abonamentul la Monitorul Oficial al României, menţionăm faptul că nu s-a efectuat, întrucât Ministerul Justiţiei asigură achiziționarea în format electronic a Monitorului Oficial, ceea ce permite instanţelor descărcarea zilnică a acestuia de pe site, în format  pdf, motiv pentru care nu se mai impune achiziționarea pe suport de hârtie. Monitorul Oficial, astfel descărcat este stocate în reţeaua locală a instanţei, pe ani şi pot fi accesate/tipărite la nevoie de pe orice staţie de lucru. 

III.2.2. Formarea profesională a personalului auxiliar de specialitate și conex
În anul 2016, programul de pregătire profesională a grefierilor s-a desfăşurat sub îndrumarea unui colectiv de coordonatori alcătuit din doamna judecător Maria Lăpădat, doamna judecător Petruţa Micu, iar din partea personalului auxiliar de specialitate, d-na prim-grefier Floare Nyiredi – în prima jumătate a  anului 2016, cât şi, în continuare, de către doamna grefier Liliana-Simona Cioabă.

Trebuie relevată preocuparea constantă şi sprijinul nemijlocit al conducerii instanţei, respectiv a domnului judecător Marian Bratiş - vicepreşedinte  al Curţii de Apel Timişoara şi al doamnei judecător Camelia Lucaciuc (în perioada în care a deţinut funcţia de vicepreşedinte al instanţei, respectiv  în prima jumătate a anului 2016), cu privire la desfăşurarea activităţii de pregătire profesională a personalului auxiliar de specialitate, manifestată, de altfel, în contextul mai larg al observării permanente a nevoilor şi problemelor cu care se confruntă grefierii în întreaga lor activitate. 

De asemenea, trebuie subliniat sprijinul profesional  acordat personalului auxiliar de specialitate de către  domnul judecător Ştefan Lucaciuc, prezent la o parte din întâlnirile cu grefierii,  datorită aplecării deosebite  asupra problemelor care vizează Departamentul IT. În acest sens, remarcăm preocuparea domniei sale de a implementa în activitatea curentă a instanţei registrul informatic al dosarelor suspendate în scopul facilitării procesului de gestionare a acestora potrivit exigenţelor actuale.  

Alegerea temelor de dezbatere s-a realizat,  după consultarea  cu persoanele implicate în acest program de pregătire şi care, ca în anii precedenţi, au dovedit o receptivitate crescută şi o implicare deosebită.

Avem în vedere colaborarea permanentă cu specialiştii IT din cadrul instanţei, dl. Radu Roiescu, dl. Adrian Suru şi dl. Daniel Ghercea, cu Compartimentul documentare şi bibliotecă, prin doamnele grefier-documentarist Floare Nyiredi şi Ecaterina Mateovici şi cu  psihologul instanţei - d-na Cristina Afilipoaie-Menghea.

Exigenţele crescute impuse de modificările legislative dar şi de aşteptările tot mai mari ale publicului au impus o colaborare tot mai strânsă cu specialiştii IT, implicaţi direct în prezentarea modificărilor aplicaţiei ECRIS, a unor noi programe implementate şi a modalităţii de exploatare a lor, activitate care s-a derulat pe tot parcursul anului şi care a impus o serie de întâlniri suplimentare cu acest personal specializat coordonat de domnul judecător Ştefan Lucaciuc.

Modificările legislative precum şi modificările aduse Regulamentului de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti prin Hotărârea nr. 1375/2015 din 17 decembrie 2015 au făcut obiectul unei preocupări deosebite în ce priveşte programul de pregătire profesională al grefierilor  şi personalului auxiliar de specialitate, astfel că primele două şedinţe de învăţământ profesional desfăşurate la 31.01.2016 şi 19.02.2016  au fost centrate pe cunoaşterea şi înţelegerea noilor dispoziţii din acest Regulament.

De observat, că aceste întâlniri  au prilejuit implicarea unui număr foarte mare de grefieri care au prezentat referate despre modificările intervenite, fiecare în sectorul în care îşi desfăşoară în mod concret activitatea.

Exemplificativ, temele abordate au vizat dispoziţii referitoare la: evidenţa activităţii instanţei, activitatea premergătoare şedinţei de judecată, în timpul şedinţei de judecată şi ulterior încheierii dezbaterilor; înregistrarea dosarelor venite în căile de atac, punerea în executare a hotărârilor penale, eliberarea certificatelor şi a copiilor de pe înscrisuri; gestionarea corpurilor delicte, etc.

În ceea ce priveşte evidenţa activităţii instanţei, s-au avut în vedere modificările  substanţiale intervenite în acest domeniu, astfel încât au fost prezentate mai multe referate care au vizat înregistrările în registrele şi condicile existente la fiecare secţie şi transformarea unora dintre acestea din registre în suport de hârtie în registre pe suport informatizat, respectiv registrul general de dosare, registrul informativ, registrul de termene al arhivei, condicile şedinţelor de judecată, registrele privind măsurile preventive. 

De asemenea s-au evidenţiat registrele nou apărute, cum ar fi Registrul  privind confiscarea – care reprezintă un element de noutate la Secţia penală, a cărui evidenţă se păstrează pe suport de hârtie, Registrul de creanţe şi Registrul de avarie.

De remarcat, ca o noutate în programul de pregătire profesională, faptul că s-a avut în vedere şi prelucrarea Hotărârilor Colegiului de conducere cu impact direct în activitatea grefierilor şi personalului auxiliar de specialitate. Cu titlu de exemplu, menţionăm Hotărârea nr. 6 din 17.02.2016 prin care s-a stabilit procedura de lucru privind obţinerea prin fotografiere a unor copii de pe înscrisurile din dosarele instanţei 

Compartimentul de  documentare şi bibliotecă, prin aportul deosebit al doamnei Ecaterina Mateovici - grefier documentarist, s-a preocupat permanent de identificarea modificărilor legislative intervenite. Astfel, trimestrial, doamna grefier a întocmit câte un amplu referat cuprinzând  cele mai relevante noi apariţii în domeniu. De asemenea, au fost prezentate recursurile în interesul legii publicate în perioada de referinţă. Necesitatea acestui demers, confirmată de pregătirea profesională derulată în anii anteriori,  s-a resimţit tot mai mult, astfel că realizarea sa, în concret, a fost posibilă şi în cursul anului 2016 prin implicarea doamnelor grefier Floare Nyiredi şi Ecaterina Mateovici, care au răspuns cu profesionalism şi promptitudine  solicitărilor care le-au fost adresate. Iniţiativa proprie a celor două colege a constat în aceea că materialele puse la dispoziţie grefierilor în format electronic, conţin o serie de link-uri care permit accesarea rapidă a principalelor surse de documentare. Au fost utilizate mijloacele moderne de documentare implementate la nivelul instanţei.

Colaborarea cu psihologul instanţei a permis şi în cursul anului 2016 descoperirea de către grefieri a unor instrumente noi  de gestionare corectă a situaţiilor şi a factorilor de stres, pentru valorificarea resurselor personale şi pentru dobândirea tehnicilor necesare obţinerii eficienţei maxime în activitatea profesională. Intervenţiile tematice ale psihologului s-au materializat în abordarea următoarelor subiecte abordate şi prezentate de  d-na psiholog Cristina Afilipoaie-Menghea: Stabilirea si menținerea relațiilor interpersonale in grupurile de lucru; Necesitatea si importanta dezvoltării personale; Stabilirea si atingerea obiectivelor; Gestionarea emoțiilor in situații tensionate.
Abordarea tematică a principalelor probleme de interes teoretic şi practic a fost realizată de grefieri, la fiecare întâlnire trimestrială, într-o manieră interactivă, prin alternarea temelor de interes general, comun, cu cele specializate pe materii. 

Astfel, programul de pregătire profesională a personalului auxiliar de specialitate a vizat, cronologic, următoarele teme: 

· Prezentarea succintă a celor mai relevante noi apariţii şi modificări legislative,  intervenite în cursul anului 2016, precum şi a recursurilor în interesul legii publicate în perioada de referinţă (Ecaterina Mateovici – grefier-documentarist);

· Raporturile de serviciu cu publicul - art. 88 - art. 93 din Hotărârea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 1375/2015 pentru aprobarea Regulamentului de ordine interioară al instanţelor judecătoreşti (în continuare ROIIJ) (Prim - Grefier Floare Nyiredi);
· Înregistrarea şi repartizarea cererilor adresate instanţelor, circuitul dosarelor - art. 94 - art. 97, art.100, art.132, art.133 alin. (1), art.134, art.136, art.137, art.146, art.147 ROIIJ  (Grefier arhivar şef Doina Popa); 
· Repartizarea cauzelor în sistem informatic prin sistemul ECRIS - art. 101 - art. 113 ROIIJ (Grefier Răuţă Doina);
· Atribuţiile grefierului registrator şi ale agentului procedural -art. 63-64 (ROIIJ) (Grefier Tudor Alexandru);
· Atribuţiile grefierului arhivar - art. 63 ROIIJ (Grefier Viţă loan);
· Activitatea biroului de executări penale - art. 98 - art. 99, art. 133 -art. 137 ROIIJ (Grefier Achiroaie Luminiţa);
· Hotărârea judecătorească în procesul civil - termene de redactare şi tehnoredactare (Grefier Şef Secţia I civilă Popa Diaconescu Roxana);
· Procedura de lucru privind obţinerea prin fotografiere a unor copii de pe înscrisurile din dosarele instanţei - Hotărârea Colegiului de Conducere al Curţii de Apel Timişoara nr. 6/17.02.2016 – (Judecător Camelia Lucaciuc –vicepreşedinte instanţă);
· Evidenţa activităţii instanţei - art. 83-87 ROIIJ - Grefier şef Secţia a II-a civilă (grefier-şef Otilia Duceag);
· Dispoziţii referitoare la activitatea premergătoare şedinţei de judecată şi de rezolvare a lucrărilor cu caracter administrativ - art. 114-117 din ROIIJ (Grefier Secţia Contencios Administrativ şi Fiscal Mariana Morar);
· Activitatea în timpul şedinţei de judecată - art. 118-124 ROIIJ (Grefier Secţia a II-a civilă Izabela - Gabriela Mitran); 
· Activitatea ulterioară încheierii dezbaterilor - art. 125-131 ROIIJ (Grefier Secţia penală Melania - Camelia Gozob);
·  Înregistrarea căilor de atac şi înaintarea dosarelor instanţelor de control judiciar — art. 132-137 ROIIJ (Grefier arhivar Măria Margareta Niţulescu şi Grefier arhivar Carina Vădăşan);
· Punerea în executare a hotărârilor penale - art. 148-157 ROIIJ (Grefier Compartimentul de executări penale Georgeta Ragorit);
· Punerea în executare a sancţiunilor contravenţionale    şi a altor dispoziţii civile din hotărârile judecătoreşti - art. 158-159 ROIIJ (Grefier Secţia I Civilă Simona Cioabă);
· Eliberarea certificatelor şi a copiilor de pe înscrisuri. Restituirea înscrisurilor originale - art. 160-163 ROIIJ (Grefier Şef Secţia I civilă Roxana Popa – Diaconescu);
· Gestionarea corpurilor delicte şi a valorilor - art. 164-168 ROIIJ (Grefier şef Secţia Penală Angela Andrei); 
· Probleme de practică neunitara în activitatea instanţelor discutate la seminarele de formare continuă a grefierilor, în anul 2015 - Drept procesual civil. ECRIS (Material SNG prezentat de Simona Cioabă grefier Secţia l-a civilă Formator SNG);

·  Probleme de practica neunitară în activitatea instanţelor discutate la seminarele deformare continuă a grefierilor, în anul 2015 - Drept procesual penal. ECRIS. Executări penale (Material SNG prezentat de doamna Camelia Gozob -grefier Secţia penală Formator SNG);

· Cauţiunea judiciară (Felicia Nae - Grefier Secţia a II-a civilă); 

· Insolvenţa transfrontalieră (Felicia Nae Grefier Secţia a II-a civilă); 

· Dispoziţii privind falimentul societăţilor de asigurare/reasigurare (Maria Mare - grefier în cadrul secţiei a II-a civilă); 

· Dovada cu înscrisuri în reglementarea noului Cod de procedură civilă (Lazăr Adriana, Grefier în cadrul secţiei CAF; Lupu Mihaela,Grefier în cadrul secţiei CAF); 

·  Procedura regularizării cererii de chemare în judecată (Creţan Janina Grefier în cadrul secţiei CAF,  Chiriac Florica Grefier în cadrul secţiei CAF) 

· Atribuţiile grefierului delegat pentru activitatea de executare în materia contenciosului administrativ şi fiscal şi evidenţele ţinute de acesta (Creţan Janina-Grefier în cadrul secţiei CAF) 

· Procedura custodiei publice (Mihuţa Elena-Grefier în cadrul secţiei CAF, Creţu Diana (grefier în cadrul secţiei CAF);

·  Atribuţiile grefierului documentarist potrivit Regulamentului de ordine interioară  (Ecaterina Mateovici - Grefier documentarist); 

·  Atribuţiile grefierului statistician – evidenţe (Ecaterina Viorica Răcoiu - Grefier cu atribuţii de statistică judiciară); 

·  Încetarea contractului individual de muncă Doiniţa Anca Andra Grefier în cadrul secţiei LMAS (Liliana Gina Maci - Grefier în cadrul secţiei LMAS);  

· Măsurile preventive în reglementarea noului Cod de procedură penală (Lavinia Maria Forgaciu -Grefier în cadrul secţiei penale); 

În luna decembrie 2016 a avut loc şedinţa de închidere a învăţământului profesional, la care a participat din partea conducerii instanţei domnul judecător  Dr. Marian Bratiş – vicepreşedintele Curţii de Apel Timişoara, care a apreciat necesar ca temele de învăţământ profesional pe anul 2017 să prezinte un grad mai mare de raportare la specificul activităţii desfăşurate de grefier şi să reflecte mai puţin aspecte generale sau teoretice, în favoarea celor de ordin practic. 

În acord cu aceste sugestii pentru anul următor, cu titlu de noutate, ne propunem abordarea unor teme care să vizeze, în special, o reflectare mai profundă a dificultăţilor intervenite în practică, iar din punct de vedere teoretic doar aspectele relevante;

Totodată, apreciem oportună menţinerea colaborării în activitatea de pregătire profesională cu specialiştii IT, a implicării psihologului instanţei în prezentarea de teme care vizează activitatea socio-profesională a grefierului şi personalului auxiliar, cât şi a departamentului de documentare. 
· Lansarea invitaţiilor de participare a domnilor judecători la întâlnirile de pregătire profesională a personalului auxiliar de specialitate;

· Introducerea în programul de pregătire a unei secţiuni în funcţie de necesităţi, care să vizeze propuneri tematice din partea specialiştilor IT, în considerarea faptului că sunt primii sesizaţi cu modificările intervenite în programul ECRIS şi, totodată, acordă consultanţă pentru exploatarea noilor programe informatice;

· Utilizarea de către referenţi a prezentărilor sub formă de proiecţii, diversificarea materialelor puse la dispoziţia colegilor (mini-ghiduri de utilizare a programelor informatice noi);

· Stimularea completării programului de pregătire profesională cu întâlniri suplimentare, la nivel de secţie sau la nivel de instanţă, potrivit calendarului de priorităţi intervenite şi nevoilor reale de informare; 

· Realizarea unor schimburi de experienţă permanente între grefierii care activează în secţii diferite, prin lansarea unor subiecte concrete de dezbatere de interes comun şi prin identificarea celor mai bune practici; 

· În funcţie de necesităţi, introducerea unor teme suplimentare faţă de cele iniţial stabilite în programul anual de pregătire, prin colectarea permanentă a propunerilor la nivelul colectivului de coordonare şi completarea corelativă a ordinei de zi;

· Stimularea implicării grefierilor nou veniţi în activitatea de pregătire profesională;
Având în vedere că anul 2016  s-a dovedit  un an de consolidare a practicilor aferente schimbărilor legislative, cu mare impact în activitatea şi atribuţiile personalului auxiliar de specialitate, apreciind că şi în continuare activitatea concretă va presupune abordarea cu profesionalism şi maximă responsabilitate a atribuţiilor specifice personalului auxiliar de specialitate, se impune realizarea unui program de pregătire profesională cu o tematică bogată şi pertinentă, axată cu precădere pe aspectele de ordin practic.

Un obiectiv important al activităţii de pregătire profesională este inclusiv acela de a susţine demersurile de tip managerial, dat fiind că suportul organizatoric şi logistic reprezintă o condiţie esenţială în realizarea atribuţiilor concrete ale grefierului, iar nevoile obiective, reale ale personalului, deseori confruntat cu factori de stimulare sau cu factori de frânare, transpar în mod indirect la întâlnirile de pregătire profesională, din dezbaterea aspectelor de ordin practic.

Este şi motivul pentru care conducerea instanţei a monitorizat atent tematica abordată la aceste întâlniri, pentru soluţionarea problemelor sau disfuncţionalităţilor constatate.  

Experienţa acumulată în cursul anului 2016 relevă şi un alt aspect deosebit de important, faptul că este necesară mai mult ca oricând coeziunea colectivului, a compartimentelor şi sectoarelor de activitate din cadrul instanţei, ca o garanţie în plus pentru realizarea activităţii la cel mai înalt nivel.

Se mai constată nevoia pregătirii susţinute la nivel pluridisciplinar, dat fiind că gestionarea cu succes de către grefieri a activităţii profesionale, presupune temeinice cunoştinţe legislative, informatice, exersarea abilităţilor practice specifice, concomitent cu valorificarea instrumentelor manageriale de ultimă generaţie. 

Este motivul pentru care programul de pregătire profesională a personalului auxiliar de specialitate constituie el însuşi un instrument de dezvoltare şi reuşită profesională, pe care coordonatorii desemnaţi au misiunea să îl transforme an de an într-un deziderat primordial, apt să ofere oportunităţi reale de afirmare personalului auxiliar de specialitate, îndreptăţit în mod legitim să aspire la o veritabilă carieră profesională. Valorificarea acestor oportunităţi depinde însă, în cea mai mare măsură, de  eforul şi implicarea personală, sens în care exemplificăm cu reuşita doamnei grefier Felicia Nae, care a promovat concursul pentru ocuparea funcţiei de magistrat-asistent în cadrul Înaltei Curţi de Casaţie şi Justiţie. 

Nu în ultimul rând, ne propunem să sprijinim grefierii nou angajaţi, prin implicarea acestora în prezentarea unor teme de învăţământ profesional şi prin asigurarea condiţiilor de natură să le permită atât integrarea profesională rapidă şi eficientă – pe termen scurt, cât şi dezvoltarea personală – pe termen lung.

III.3. Situaţia sancţiunilor disciplinare şi penale aplicate în cursul anului 2016 pe fiecare categorie de personal

III.3.1 Situaţia sancţiunilor disciplinare aplicate judecătorilor și personalului auxiliar
Situaţia sancţiunilor disciplinare aplicate judecătorilor din raza Curții de Apel Timișoara în anul 2016:
· prin Hotărârea Secției de Judecători a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 854 din 14.07.2016, s-a dispus revocarea din funcția de președinte al Tribunalului Caraș-Severin, a domnului judecător Cisac Rustin Petru, în temeiul dispozițiilor art.51 alin. 2 lit. b din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecătorilor și procurorilor, republicată, cu modificările ulterioare;

· prin Hotărârea Secției de Judecători a Consiliului Superior al Magistraturii nr. 855 din 14.07.2016, s-a dispus revocarea din funcția de vicepreședinte al Tribunalului Caraș-Severin, a doamnei judecător Stuparu Mariana Gabriela, în temeiul dispozițiilor art.51 alin. 2 lit. b din Legea nr. 303/2004, privind statutul judecătorilor și procurorilor, republicată, cu modificările ulterioare.
Prin Hotărârea nr. 1081/19.09.2016, Plenul Consiliului Superior al Magistraturii a respins contestația formulată de domnul judecător Ciasc Rustin Petru împotriva Hotărârii nr. 854/14.07.2016 a Secției pentru judecători,  iar prin Hotărârea nr. 1082/19.09.2016 s-a  admis contestația formulată de doamna judecător Stuparu Mariana Gabriela, împotriva Hotărârii nr. 855 din 14.07.2016 a Secției pentru judecători și în consecință, repunerea în funcția de vicepreședinte a Tribunalului Caraș-Severin cu începere de la data de 20.09.2016.

Situaţia sancțiuni disciplinare personalului auxiliar
La nivelul Curții de Apel Timișoara în anul 2016 s-au aplicat următoarele  sancțiuni disciplinare personalului auxiliar:

· Doamnei Suiugan Mărioara Carmen, grefier  la Judecătoria Reşiţa, constând în reducerea salariului cu 15% pe o perioadă de 3 luni, în baza art. 86 alin. 2 din Legea nr. 567/2004 - „omisiunea gravă de a îndeplini atribuţiile ce-i revin potrivit legii”.

· Doamnei grefier Chiu Corina şi domnului grefier arhivar Ţigan Ioan, ambii de la Judecătoria Gurahonţ, constând în avertisment,  în baza art. 85 alin.1 lit.a din Legea nr. 567/2004 –înscriere într-un partid politic/respectiv pe listele de candidaţi pentru un post de consilier local.

· Doamnei Chiş Mariana Monica, grefier la Judecătoria Lipova, constând în reducerea salariului cu 15% pe o perioadă de 3 luni, în baza art. 85 alin. 1 lit.b din Legea nr. 567/2004 - „omisiunea gravă de a îndeplini atribuţiile ce-i revin potrivit legii”.

· Doamnei Lăzărescu Ramona Erika, grefier la Judecătoria Reşiţa, constând în reducerea salariului cu 15% pe o perioadă de 3 luni, în baza art. 84 alin. 1 lit.i din Legea nr. 567/2004 - „neglijenţă repetată în rezolvarea lucrărilor ”.


III.3.2 Situaţia sancţiunilor penale aplicate judecătorilor și  personalului auxiliar 

La nivelul Curții de Apel Timișoara nu  a existat nicio condamnare penală în rândul judecătorilor sau a personalului auxiliar de specialitate.
CAPITOLUL IV

INFRASTRUCTURA INSTANŢEI
IV.1. Resursele materiale aflate la dispoziţia instanţei în anul 2016

Departamentul economico-financiar şi administrativ din cadrul Curţii de Apel Timişoara  are subordonate Compartimentele cu acelaşi profil din cadrul tribunalelor Arad, Caraş-Severin şi Timiş, care au calitatea de ordonatori terţiari de credite.

Departamentul economico-financiar şi administrativ al  Curţii de Apel Timişoara, are următoarea structură organizatorică: manager economic, consilier economic responsabil cu acordarea vizei de control financiar preventiv propriu, consilier economic responsabil cu corespondenţa între Ministerul Justiţiei şi tribunale, consilier economic  responsabil cu  salariile, consilier economic care se ocupă de decontarea altor drepturi băneşti ale personalului, referent casierie.

În anul 2016, departamentul economico-financiar şi administrativ al Curţii de Apel Timişoara, in calitate de ordonator secundar, a primit deschideri de credite  de la ordonatorul principal de credite -  Ministerul Justiţiei  în valoare totală de 112.039.721 lei, credite ce reprezintă in proporţie cu 18% mai puţin fata de deschiderile efectuate in anul 2015 in sumă de 136.999.944 lei, respectiv cu 25 % mai puțin faţă de deschiderile anului 2014 în sumă de 149.423.261 lei.

Totalul creditelor alocate in anul 2016, de 112.039.721 lei (echivalentul a 24.672.374,76 euro la cursul valutar din 31.12.2016,  1 euro=4,5411 lei) a fost repartizat după cum urmează: 

· Curtea de Apel Timişoara aparat propriu : 21.885.896 lei, 

· Tribunalul Timiş: 41.290.649 lei,

· Tribunalul Arad : 27.310.718 lei,

· Tribunalul Caraş – Severin: 21.552.458 lei.

Din suma totală, 9.083.859 lei reprezintă plăți aferente hotărârilor judecătorești precum și a dobânzilor, defalcate pe fiecare instanță în parte după cum urmează:

Hotărâri judecătoreşti:

· Curtea de Apel Timișoara-aparat propriu : 42.500 lei.

Dobânzi: 

· Curtea de Apel Timişoara aparat propriu : 2.525.570 lei, 

· Tribunalul Timiş: 2.714.719 lei,

· Tribunalul Arad : 860.102 lei,

· Tribunalul Caraş – Severin: 2.940.968 lei.







9.041.359 lei
Total : 9.083.859 lei
Conform ultimei file de buget aprobată de Ministerul Justiţiei pe anul 2016, nr. 4/102504/15.12.2016, (înregistrat cu nr. 2089/16.12.2016) Bugetul de stat al Curţii de Apel Timişoara a fost structurat pe  capitole  după cum urmează: 

Buget: Capitolul 61.01,,Ordine publica si siguranţa naţională”(salarii si bunuri si servicii):

· titlul I ,,Cheltuielile de personal” – 94.491.000  lei (prevederi bugetare)

· titlul II ,,Cheltuieli cu bunurile şi serviciile” – 5.329.000 lei

· titlul XI ,,Despăgubiri civile”- 9.042.000 lei

· titlul XII ,,Cheltuieli de capital” 664.000 lei.

Capitolul 54.01,,Alte servicii publice generale”(avocaţi, traducători):

· titlul II ,,Cheltuieli cu bunurile şi serviciile” – 2.654.000 lei

Capitolul 68.01,,Asigurare si asistenta sociala”

· titlul IX ,,Asistenta sociala” – 6.000 lei

Deschiderile de credite ale  Curţii de Apel Timişoara, in anul 2016 au fost efectuate in proporţie de 99,87% raportat la bugetul aprobat pe anul 2016, detaliat mai sus.

Curtea de Apel Timișoara - aparatul propriu:

Din bugetul total aprobat de Ministerul Justiţiei, Curţii de Apel Timişoara - aparatul propriu, i-au fost alocate in anul 2016, credite bugetare in felul următor:

Buget aparatul propriu: 

Capitolul 61.01,,Ordine publica si siguranţa naţionala”- 21.910.692 lei

· titlul I ,,Cheltuielile de personal” – 18.064.898  lei 

· titlul II ,,Cheltuieli cu bunurile şi serviciile” – 764.013 lei

· titlul  XI,,Despăgubiri civile” – 2.526.211 lei

· titlul XII ,,Cheltuieli de capital”  - 80.600 lei.

Capitolul 54.01,,Alte servicii publice generale” – 474.970 lei

Capitolul 68.01,,Asigurare si asistenta sociala” – 0 lei.

I. Capitolul 61.01,,Ordine publica si siguranţa naţională”
Situaţia plăţilor la Titlul  I “Cheltuieli de personal” pe anul 2016:

Referitor la structura cheltuielilor de personal pe anul 2016, din suma alocată prin buget de 18.064.898 lei, s-au realizat plăţi in suma de 18.049.097 lei după cum urmează: 

· Salarii de bază + sporurile


        14.092.474 lei

· Plata cu ora             


                    746 lei

· Indemnizaţii de delegare
       
    
     10.324 lei

· Medicamente 


    
     46.069 lei

· Chirii decontate judecătorilor si grefierilor    
             437.596 lei

· Alte drepturi salariale in bani 

( 1/3 calatorii)   


    
    137.523 lei

·     Titluri executorii (brut)

        
      42.500 lei

·     Transport la si de la locul de muncă

                45.470 lei

· Contribuţiile pentru asigurări 

Sociale (salarii+ sentințe)


    
 2.243.920 lei

· Contribuţii pentru asigurări de şomaj

  (salarii+sentințe)
   
                70.873 lei

· Contribuţii pentru asigurări sociale 

de sănătate (salarii+ sentințe)
                          737.083 lei

· Contribuţii pentru concedii si indemnizaţii 

   (salarii+sentințe)  
                          161.957 lei

· Contribuţii de asigurări pentru accidente

   de muncă şi boli profesionale (salarii+sentințe)                  22.562 lei


TOTAL


           18.049.097 lei

În ceea ce priveşte drepturile salariale in bani, la Curtea de Apel Timişoara există în evidenţă 18 persoane care au beneficiat in anul 2016 de decontarea transportului la şi de la locul de munca, în suma totală de 45.470 lei, precum şi 28 de persoane care au beneficiat in anul 2016 de decontarea chiriei lunare,  in suma totală de  437.596 lei.  

Nu au existat probleme în alocarea fondurilor aferente plăţii salariilor personalului Curţii de Apel Timişoara. 

Curtea de Apel Timişoara a înregistrat în anul 2016 recuperări de la Casa de Sănătate din plăţile anilor anteriori in sumă de 28.194 lei pentru anul 2015 si 59.485lei pentru anul 2016.

Situaţia plăţilor la Titlul  II “Bunuri şi servicii” 

În ceea ce priveşte structura cheltuielilor cu bunurile si serviciile, din creditele alocate în anul 2016 de 764.013 lei,  s-au realizat plăţi in suma de 758.100 lei astfel:

· Cheltuieli cu întreţinerea, încălzirea, energia, apa     349.539 lei

· Cheltuieli cu carburantul 


             20.000 lei

· Materiale şi prestări servicii cu caracter funcţional   126.760 lei

(tonere, hârtie, alte consumabile)

· Pentru publicitate, cărţi şi publicaţii s-a achitat 

 suma de             





            12.433 lei 

· Cheltuieli cu asigurările apartament serviciu si auto 

(RCA si CASCO)





  
     6.828 lei

· Cheltuieli cu abonamentele telefonice
                     31.605 lei

· Cheltuieli cu piesele de schimb:   


              1.611 lei

· Cheltuielile cu materiale de curățenie 


     4.578 lei

· Cheltuieli cu delegațiile (interne si externe)
            38.666 lei

· Cheltuieli cu uniforme




     7.524 lei

· Cheltuieli cu obiectele de inventar



   30.363 lei

· Cheltuieli cu protecția muncii  


              3.990 lei

· Cheltuieli cu furniturile de birou


            16.911 lei

· Cheltuieli cu pregătirea profesionala

            16.320 lei

· Reparaţii curente





   53.797 lei

· Alte cheltuieli de întreținere şi funcţionare(abonamente, lex, alte servicii): 




                                       37.175 lei
TOTAL




  

                  758.100 lei

Alte cheltuieli de întreţinere şi funcţionare includ următoarele cheltuieli efectuate in anul 2016 la nivelul Curţii de Apel Timişoara:  cheltuieli cu încărcarea si verificarea hidranţilor, cheltuieli cu reparaţia maşinilor , cheltuieli cu serviciile poştale, cheltuieli cu revizia serverelor, cheltuieli cu mentenanţă programelor  informatice, cheltuieli cu abonamente legislative, servicii de curăţare tapiţerii, covoare  etc.

Pe tot parcursul anului 2016 nu s-au întâmpinat dificultăţi in primirea creditelor bugetare de la Ministerul Justiţiei pentru plata furnizorilor de utilităţi, de prestări servicii, de achiziţii bunuri, de lucrări etc.

În anul 2016 s-au asigurat fondurile necesare pentru combustibilul necesar deplasării autoturismelor din dotare; pentru plata delegaţiilor (cazare, transport), pentru plata utilităţilor, pentru achiziţia consumabilelor (hârtie xerox, tonere, registre, plicuri, dosare pentru registratură, rechizite, bibliorafturi, alte furnituri de birou etc.), astfel că la 31 decembrie 2016, aparatul propriu nu înregistrează datorii restante pentru bunuri si servicii.

În octombrie 2016 s-a continuat colaborarea cu  societatea Ecocart Holding (Bals, jud Iași), prin care s-au primit in custodie echipamente IT, aceasta având ca efect  micşorarea  considerabilă a costurilor cu achiziţia de tonere. In prezent Curtea de Apel Timişoara deţine in custodie 50  de echipamente.

Angajaţii Curţii de Apel Timişoara au beneficiat de controlul medical anual, în baza contractului încheiat  cu  Cabinetul medical Medici s, pentru care s-a achitat contravaloarea serviciilor medicale prestate, în sumă de 3.990 lei.

În anul 2016 s-au alocat fonduri pentru reparaţii curente in valoare de 53.797 lei şi s-au folosit in felul următor: 

· Lucrări de reparaţii electrice,  racorduri si siguranţe automate, inclusiv tablou de siguranţe, prize, cablu– in suma de 7.909 lei;

· Lucrări de reparaţii - zugrăveli si igienizare a spaţiilor interioare holuri si coridoare etajul II, lăcuire lambriuri coridoare etajul II – in valoare de 45.888 lei;

· Totodată pe parcursul anului 2016 s-au achiziţionat pentru Curtea de Apel Timişoara, conform nevoilor înregistrate: 

· - mobilier (43 de scaune,   11 birouri, 4 dulapuri) in valoare de 11.065,65 lei,   

· 22 de cărucioare pentru transportarea dosarelor in instanța in valoare de 8.025,60 lei

· rafturi metalice şi coşuri de gunoi în valoarea de 9.408 lei.

De asemenea la celelalte tribunale au fost făcute amenajări si reparaţii curente în anul 2016, după cum urmează:

Tribunalul Arad – a efectuat lucrări de reparaţii curente pentru anul 2016 in suma de 105.824,33 lei constând în:

· zugrăveli si vopsitorii birouri si căi de acces etaj I - Tribunal Arad

· reparaţii interioare-exterioare sală de judecată Judecătoria Gurahonţ

· lucrări de zugrăveli si vopsitorii căi de acces camera de consiliu hol etaj I şi II – Tribunalul Arad.

Tribunalul  Caras Severin – a efectuat lucrări de reparaţii curente pentru anul 2016 in suma de 109.779 lei constând în:

· amenajare cameră de consiliu

· reparaţii acoperiş

· reparaţii grup sanitar

Tribunalul  Timiş – a efectuat lucrări de reparaţii curente pentru anul 2016 in suma de 188.797,27 lei constând în:

· lucrări zugrăveli la Palatul Dicasterial

· reparaţii acoperiş Tribunalul Timiş

· reparaţii centrală termică Judecătoria Deta

· reparaţii acoperiş Judecătoria Deta

· reparaţii acoperiş Judecătoria Făget şi corpurile B şi C

· modernizare instalaţie de gaze Judecătoria Lugoj.

Situaţia plăţilor la Titlul  XII “Investiţii” 

În ceea ce priveşte structura cheltuielilor de capital,  în bugetul Curţii de Apel Timişoara-aparatul propriu, au fost alocate fonduri pentru următoarele investiţii:

· Achiziţia a 4 switch 24-28 port gigabit pentru Curtea de Apel Timişoara – in sumă de 12 951 lei

·  Achiziţia a 13 staţii de lucru cu sistem Office de prelucrare - în suma de 60.356 lei;

· Achiziţia a 2 echipamente de aer condiţionat - in sumă de 5.035 lei.

Valoarea totală a investiţiilor pe anul 2016 a aparatului propriu se ridică la suma de 78.342 lei.

La nivelul instanţelor din subordine s-au realizat următoarele investiţii:

        Tribunalul Timiş -  au fost alocate fonduri pentru următoarele achiziții:

· 6 echipamente de aer condiționat în valoare de 15.200 lei

· 1 centrală termică pentru Judecătoria Deta in valoare de 5.000 lei

· 15 staţii de lucru cu sisteme de operare Office si 2 switch-uri 5 port in valoare de 77.200 lei.

Valoarea totală a investiţiilor pe anul 2016 a Tribunalului Timiș se ridică la suma de 97.400 lei

Tribunalul Arad -  au fost alocate fonduri pentru următoarele achiziții: 

· 17 staţii de lucru cu sisteme de operare Office in valoare 65.906 lei

· 1 centrală termică pe combustibil solid pentru Judecătoria Gurahonţ în valoare de 47.584 lei

· 1 network video recorder 32 de canale in valoare de 2.880 lei.

Valoarea totală a investiţiilor pe anul 2016 a Tribunalului Arad se ridică la suma de 116.370 lei

Tribunalul Caraş Severin -  au fost alocate fonduri pentru următoarele achiziții:

· 9 staţii de lucru pentru Tribunalul Caras-Severin si 4 switch-uri 24-28 port gigabit in valoare de 42.376 lei

· 4 sisteme de calcul Lenovo Think Center M700 pentru Judecătoria Reșița in valoare de 13.100 lei

· 13 licențe MS Office in valoare de 18.127 lei

· 1 instalație de detecție, semnalizare, alertare incendiu pentru Tribunalul Caras Severin in valoare de 22.883 lei

· reabilitarea termica Tribunalul Caras-Severin in valoare de 269.067 lei

· Reatribuire teren în suprafața de 5000 mp de către Primăria Oravița pentru Judecătoria Oravița in vederea construirii unui nou  sediu.

Valoarea totală a investiţiilor pe anul 2016 a Tribunalului Caraş Severin se ridică la suma de 365.553 lei.

II. Capitolul 54.01,,Alte servicii publice generale”

            La acest capitol de cheltuială se cuprind cheltuielile cu onorariile avocaţilor.  In anul 2016 s-au plătit 474.478 lei pentru Baroul de avocaţi Timiş si servicii de traducere. 

În ceea ce priveşte veniturile proprii, Curtea de Apel Timişoara a înregistrat  încasări din închirierea unor spaţii destinate pentru librarii ( cărţi juridice), pentru automate cafea , precum şi spaţiul destinat biroului de xerografiere şi copiere.   Valoarea chiriei (cota de 20% din încasări utilizata ca venit propriu) încasată pe anul 2016 a fost de 4.116 lei.  Pentru anul 2017, s-au prelungit toate contractele cu toţi chiriaşii  prin acte adiţionale, pentru o perioadă de încă un an de zile. Trebuie specificat faptul că din valoarea chiriei încasate, doar 20% se cuveneau Curţii de Apel Timişoara, 80%  fiind viraţi la bugetul de stat.

Concluzie:

Din datele prezentate mai sus rezultă că execuţia bugetară a aparatului propriu a fost realizată în proporţie de 99.89%, (total plăţi 2016 : 21.885.587  lei, raportat la buget 2016: 21.910.692 lei), cheltuielile bugetare au fost realizate potrivit structurii indicatorilor bugetului de stat aprobat.

Pentru celelalte tribunale execuția bugetară pentru anul 2016 a fost realizata astfel:

Tribunalul Arad - execuția bugetara a fost realizată în proporție de 99,95% (total plăţi 2016 : 27.306.854  lei, raportat la buget 2016: 27.321.378 lei), cheltuielile bugetare au fost realizate potrivit structurii indicatorilor bugetului de stat aprobat.

Tribunalul Caraş Severin - execuția bugetara a fost realizată în proporție de 99,75% (total plăţi 2016 : 21.548.156  lei, raportat la buget 2016: 21.602.446 lei), cheltuielile bugetare au fost realizate potrivit structurii indicatorilor bugetului de stat aprobat.

Tribunalul Timiş - execuţia bugetară  a fost realizată în proporție de 99,70 % (total plăţi 2016 : 41.225.908  lei, raportat la buget 2016 : 41.351.484 lei), cheltuielile bugetare au fost realizate potrivit structurii indicatorilor bugetului de stat aprobat.

Curtea de Apel Timişoara, ca ordonator secundar de credite, a asigurat, prin intermediul serviciului contabilitate,  deschiderile de credite primite de la Ministerul Justiţiei precum şi urmărirea utilizării eficiente a acestora, atât pentru aparatul propriu, cât şi pentru Tribunalul Arad, Tribunalul Caraş Severin, Tribunalul Timiş. 
CAPITOLUL V

DATE STATISTICE PRIVIND COOPERAREA INTERNAŢIONALĂ
V.1 Rolul instanței în dezvoltarea spațiului european și cooperarea internațională 

I. În cursul anului 2016, în mod tradiţional, Curtea de Apel Timişoara a oferit asistenţă directă în cadrul programului EJTN, în sensul că a organizat desfăşurarea vizitei de lucru la Timişoara, timp de 1 săptămână, a unui grup de 8 judecători, respectiv Dl. Karsten MARKERT din Germania,  Dl. Sebastian KASPEREK din Germania,Dl. Michael HAGEDORN din Germania, D-na Natascha Katharina CZETTO din Germania, D-na Henrica Wilhelmina (Rian) VOGELS din Olanda, D-na Nicoletta LOLLI din Italia,  Dl. Martins SVIKIS din Letonia şi Dl. José Pablo CARRERA FERNÁNDEZ din Spania.

Specializările magistraților au fost drept penal (2),  drept civil (drept bancar, insolvență) (1), drept civil (drept funciar, succesiuni) (1), drept civil și drept bancar (1), drept civil (1), respectiv drept civil și drept penal (criminalitate economică) (1)

Cu această ocazie, colegii judecători din străinătate au vizitat și asistat la ședințe de judecată la Curtea de Apel, Tribunalul și Judecătoria Timișoara, respectiv Tribunalul Arad, Judecătoria Caransebeş, precum şi la Centrul pentru Minori de la Buziaş şi de asemenea la Parchetul de pe lângă Curtea de Apel Timişoara şi la Serviciul Teritorial DNA Timişoara. 

De asemenea, în acelaşi context, Curtea, prin intermediul domnilor judecători Camelia şi Ştefan  Lucaciuc precum şi a domnului judecător Cristian Pup a asigurat asistenţă şi pentru Parchetul de pe lângă Curtea de Apel Timişoara, pentru un grup de procurori care au întreprins o vizită de studiu şi documentare de 1 săptămână, iar o zi a fost rezervată cunoaşterii de către aceştia a sistemului instanţelor.

II. O altă componentă a cooperării judiciare internaţionale s-a manifestat prin prezenţa judecătorilor Curţii, în calitatea acestora  de membri în Reţeaua de Cooperare Judiciară Europeană în Materie Civilă:

IANUARIE 2016 / Reuniunea trimestriala EJN / Bruxelles – Rețeaua Europeană de Cooperare Judiciară în Materie Civilă

OCTOMBRIE 2016 / Reuniunea trimestriala EJN/ Bratislava – Rețeaua Europeană de Cooperare Judiciară în Materie Civilă

Alte seminare care au contribuit la formele de cooperare judiciară internaţională

IUNIE 2016 - participarea la Programul Mecanismul Financiar Norvegian 2009-2014 Programul RO 24 „Întărirea capacității judiciare și cooperare”, respectiv Proiectul „Mecanisme juridice de protecție a minorului în cauzele transfrontaliere/Judicial mechanisms for protecting the minors in cross-border cases” , Oslo (Norvegia), 06- 08 iunie 2016.

SEPTEMBRIE 2016 – Seminar destinat purtătorilor de cuvânt de la instanţe şi parchete/formator/”Comunicare publică și relația cu mass-media”, Curtea de Apel Alba Iulia

SEPTEMBRIE 2016 – Seminar Internaţional Drept UE/Formator – Proiect JUST/2015/JTRA/AG/EJTR/8645 “Protecting the Civil Rights of the European Citizens – Multidisciplinary Approach”


Coordonator: Curtea de Apel Craiova  (RO),Co-beneficiari: Curtea de Apel Suceava (RO), The German Foundation for International Legal Cooperation - IRZ (DE) Partener asociat: Tribunalul Rijeka (HR). 


Teme: Regulamentul (UE) NR. 606/2013 AL PARLAMENTULUI EUROPEAN ȘI AL CONSILIULUI din 12 iunie 2013, privind recunoașterea reciprocă a măsurilor de protecție în materie civilă; Cadrul legislativ european în domeniul liberei circulaţii. Directiva 2004/38/CE a Parlamentului European și a Consiliului din 29 aprilie 2004 privind dreptul la liberă circulație și ședere pe teritoriul statelor membre pentru cetățenii Uniunii și membrii familiilor acestora, de modificare a Regulamentului (CEE) nr. 1612/68 și de abrogare a Directivelor 64/221/CEE, 68/360/CEE, 72/194/CEE, 73/148/CEE, 75/34/CEE, 75/35/CEE, 90/364/CEE, 90/365/CEE și 93/96/CEE

Reţeaua EUROQUOD, cu rol în cunoaşterea aprofundată a normelor UE 

MAI 2016 -  Participare cea de-a IX-a conferinţă a EuRoQuod, desfăşurată la Iaşi în perioada 19-20 mai 2016 
OCTOMBRIE 2016 – Participare la cea de-a X-a Conferinte EuRoQuod. desfasurată la Oradea in perioada 20-21 octombrie 2016.

V.2.  Date statistice  privind cooperarea internaţională

În ceea ce priveşte instituţiile de drept care vizează cooperarea judiciară în materie civilă se impune a fi evidenţiată schimbarea cadrului legislativ, în sensul că, de la 1 ianuarie 2007 au devenit direct aplicabile normele dreptului comunitar în materie, în special Regulamentul 1348/2001, înlocuit de Regulamentul CEE 1393/2007 şi Regulamentul nr.1206/2001, care vizează comunicarea actelor de procedură, respectiv administrarea probelor în cazul litigiilor cu elemente de extraneitate, dar şi a Regulamentului 805/2004 privind crearea unui titlu european pentru creanţele necontestate, la care se adaugă Regulamentul CE nr.44/2001 privind recunoaşterea şi executarea hotărârilor în materie civilă şi comercială, care elimină procedura de exequator, apoi Regulamentul CE nr.2201/2003 privind recunoaşterea şi executarea hotărârilor în materie matrimonială, secondat de Regulamentul  CE nr.4/2009 privind recunoaşterea şi executarea hotărârilor în materie de obligaţii de întreţinere.

Uniunea Europeană şi-a stabilit printre obiectivele sale prioritare menţinerea şi dezvoltarea Uniunii, ca spaţiu de libertate, securitate şi justiţie, în care libera circulaţie a persoanelor este asigurată. În acest cadru, în vederea funcţionării adecvate a pieţei unice  interne trebuie să fie adoptate, printre altele, măsurile privind cooperarea judiciară în materie civilă şi comercială.

Din această perspectivă, la nivel local în cursul anului 2016 au fost organizate mai multe întâlniri, respective şedinţe de lucru, de informare, între membrii Reţelei judiciare române în materie civilă şi comercială şi judecătorii şi grefierii, precum şi reprezentanţii Departamentului IT de pe raza Curţii de Apel Timişoara, pentru dezbaterea problemelor legate de aplicarea regulamentelor UE, în special Regulamentul Consiliului nr. 1393/2007 privind comunicarea documentelor judiciare şi extrajudiciare în materie civilă şi comercială între statele membre şi Regulamentul Consiliului (CE) nr. 1206/2001 privitor la cooperarea între instanţele statelor membre în obţinerea probelor în materie civilă şi comercială.

Din punct de vedere statistic, în anul 2016 , în aplicarea legislaţiei comunitare specifice, Secţia I - civilă a înregistrat 6 de astfel de cazuri, Secţia a II civilă 11 cazuri, iar Secţia penală 2 cazuri, în timp ce secţiile de Contencios Administrativ şi Fiscal, respectiv de Litigii de Muncă şi Asigurări Sociale nu au raportat incidenţa unor astfel de situaţii.

Statistica înregistrată se prezintă după cum urmează:

Secţia I Civilă :

· 8631/325/2011* , pretenţii – Spania, Regulamentul (CE) nr. 1393/2007; 

· 4016/108/2015 exequator (recunoaşterea înscrisurilor si hotărârilor străine), Grecia Regulamentul (CE) nr. 2201/2003,  Regulamentul (CE) nr. 4/2009; 

· 8560/30/2015, exequator (recunoaşterea înscrisurilor si hotărârilor străine), Grecia, Regulamentul (CE) nr. 2201/2003; 

· 229/30/2016, exequator (recunoaşterea înscrisurilor și hotărârilor străine), Italia, Regulamentul (CE) nr. 2201/2003 

· 30462/325/2010/a1, partaj judiciar, Germania, Regulamentul (CE) nr. 1393/2006;
· 29061/325/2011**, divorţ – Germania,  Regulamentul (CE) nr. 1206/2001.

Secţia a II-a Civilă:
· 4825/30/2014, revendicare, Spania;         

· 334/30/2015, retragere asociat, Germania, Regulamentul (CE) nr. 1393/2007 

· 1719/30/2015, pretenţii, Italia;           

· 3255/30/2015, acţiune în anulare a hotărârii AGA, Italia,  Regulamentul (CE) nr. 1393/2007; 

· 4063/30/2014/a3, acţiune în anulare, Italia;        

· 4063/30/2014/a4,  acţiune în anulare, Italia;       

· 8086/30/2015*; conflict de competenţă, Franţa şi Olanda    

· 561/30/2015/a4, înlocuirea administratorului judiciar/lichidatorului,  Spania,    Regulamentul (CE) nr. 1393/2007 

· 3739/108/2014, Completare/lămurire dispozitiv, Italia, 
· 244/108/2015, opoziţie la dizolvare, Italia,  Regulamentul (CE) nr. 1393/2007 

· 1635/108/2015, excludere asociat, Italia,  Cartea VII – Cod procedură civilă.

Secţia Penală:

· 1155/252/2015, părăsirea locului accidentului ori modificarea sau ştergerea urmelor acestuia (art.338 NCP),  Germania;             

· 28713/325/2015, contestaţia la executare (art.598 NCPP) Germania, Decizia-cadru 2002/584/JAI

În final, se impune a se menţiona ca instanţa noastră, a rezolvat cu succes deficienţa organizatorică existentă  la nivel statistic în anii anteriori, în sensul că prin sistemul ECRIS  s-a reuşit identificarea unei metode eficiente şi rapide de marcare şi evidenţiere a litigiilor care conţin elemente de extraneitate,rezultatul activităţii echipei formate din domnii judecători Ştefan şi Camelia Lucaciuc  şi experţii IT din cadrul Curţii.

În acest context, evidenţele se ţin în format electronic, începând cu cel de al II-lea   trimestru al anului 2015, prin cooperarea dintre judecător şi grefier, pe fiecare complet în parte. 

Despre acest model de lucru a fost înştiinţat şi Ministerul Justiţiei, respectiv Direcţia de Cooperare Judiciară Internaţională, dar şi reţeaua EUROQUOD, dorindu-se implementare acestui instrument la nivel naţional, cu atât mai mult cu cât Reţeaua Europeană de Cooperare Judiciară a recomandat acest lucru Statelor Membre, după întâlnirea reţelei, respectiv  Reuniunea trimestriala EJN de la Bruxelles a Reţelei Europene de Cooperare Judiciară în Materie Civilă, din ianuarie 2016.

În cursul anului 2016 au fost soluţionate 175 dosare având ca obiect mandat european de arestare, Legea 302/2004.

	STATUL
	NR. M.E.

PRIMITE
	EXECUTATE
	NEEXECUTAT/

REVOCT/ 

ÎN CURS DE SOLUŢIONARE
	AMÂNAT PREDAREA

	AUSTRIA
	27
	26
	
	1

	BELGIA
	14
	14
	
	

	BULGARIA
	7
	5
	1 revocat

1 în curs de soluţionare
	

	FRANŢA
	19
	16
	1 în curs de soluţionare
	2

	GERMANIA
	46
	42
	3 în curs de soluţionare
	1

	ITALIA
	21
	21
	
	

	OLANDA
	3
	3
	
	

	PORTUGALIA
	6
	6
	
	

	POLONIA
	3
	3
	
	

	MAREA BRITANIE
	1
	1
	
	

	CEHIA
	3
	2
	1 în curs de soluţionare
	

	GRECIA
	2
	2
	
	

	UNGARIA
	7
	7
	
	

	SPANIA
	8
	6
	1 revocat

1 în curs de soluţionare
	

	DANEMARCA
	4
	4
	
	

	LUXEMBURG
	2
	2
	
	

	IRLANDA
	1
	1
	
	

	SLOVENIA
	1
	1
	
	

	   TOTAL
	175
	162
	9

(2 revocat + 7  în curs de soluţionare)
	4


În cursul anului 2016 au fost înregistrate 8 dosare având ca obiect COMISIE ROGATORIE INTERNAŢIONALĂ  şi  audiere prin videoconferinţă (cereri primite spre executare de instanţele române)
 

	Nr

Crt.
	Nr. dosar / data înregistrării
	Soluţia

	1
	545/59/2015 - 03.03.2016

SENTINŢA PENALĂ NR. 440/PI din 23 noiembrie 2016

(cerere formulată de autorităţile din Portugalia  (Circumscripţia judiciară Faro – Loule - Judecătoria Locală-Secţia Penală – J2) prin care, în temeiul prevederilor art. 178 din Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciară internaţională în materie penală, modificată şi completată prin Legea nr. 300/2013, solicită audierea prin videoconferinţă în calitate de martor a cetăţeanului român Jdioreanţu (fostă Caba) Elena Marinela.


	În temeiul art. 178 din Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciară internaţională în materie penală, modificată şi completată prin Legea nr. 300/2013, constată efectuată audierea prin videoconferinţă a martorei Jdioreanţu Elena Marinela,  astfel cum s-a solicitat prin cererea de asistenţă judiciară internaţională judiciară internaţională nr. 100185999 din data de 27.01.2016 formulată de Circumscripţia Locală Faro Loulé - Judecătoria Locală – Secţia Penală – J2 în dosar nr. 422/09.1GELLE.

	2
	698/59/2016 – 21.04.2016

ÎNCHEIEREA PENALĂ Nr. 173/PI din 21 iunie 2016 2015

(cerere de asistenţă judiciară în materie penală formulată de Curtea cu Juri din Catania Secţia IV Republica Italia, privind audierea în calitate de martor a numitei Popa Irina Elena).


	În baza art. 178 din Legea nr. 302/2004 modificată şi completată, raportat la art. 200 C.p.p., constată imposibilitatea audierii prin videoconferinţă a martorei POPA IRINA ELENA, născută la 25.02.1977, care a format obiectul cererii de asistenţă judiciară internaţională în materie penală formulată de Curtea cu Juri din Catania, Secţia IV Italia.

	3
	1048/59/2016- 28.062016

ÎNCHEIEREA PENALĂ nr. 214/PI din 18 iulie 2016

(Cerere formulată de Curtea cu Juri din Catania – Republica Italiană, prin care solicită comunicarea de informații cu privire la martora Popa Elena Irina, respectiv, dacă aceasta are intenția de a rămâne în România sau de a se întoarce în Italia ori de a se transfera la o altă locație, precum și adresa acesteia și numărul de telefon la care poate fi contactată).


	În temeiul prevederilor art. 173 rap. la art.174 alin.1 lit.a din Legea nr. 302/2004 privind cooperarea judiciară în materie penală, dispune transmiterea informațiilor cu privire la numita Popa Elena Irina, către Curtea cu Juri din Catania – Republica Italiană.



	4
	1378/59/2016 –06.092016 

ÎNCHEIEREA PENALĂ NR. 413/PI

din 20.10.2016

Curtea de Apel din Amsterdam – Olanda, a solicitat audierea prin videoconferinţă  în calitate de martor a numitului Tcaciuc Csomin Vasile, în dosarul penal nr. 23-002468-15 cu privire la Poenaru Ion, acuzat de furtul a două perechi de ochelari de soare şi/sau un pulover.
	În baza art. 178 din Legea nr. 302/2004 modificată şi completată, raportat la art. 200 C.p.p., constată imposibilitatea realizării cererii de asistenţă judiciară internaţională în materie penală formulată de Curtea de Apel din Amsterdam, Olanda având ca obiect audierea prin videoconferinţă a martorului Tcaciuc Cosmin Vasile.

( Din răspunsul Postului de Poliţie Macea, jud. Arad a rezultat că martorul Tcaciuc Cosmin Vasile în urmă cu 4 ani a plecat în Germania, iar de aproximativ 2 ani nu a mai luat legătura cu familia şi nici nu se cunoaşte reşedinţa acestuia sau vreun număr de telefon.



	5
	1433/59/2016 – 16.09-2016 

ÎNCHEIEREA PENALĂ

 nr. 435/PI din  31 octombrie 2016

(cererea de asistenţă judiciară în materie penală formulată de Tribunalul din Viterbo. Italia, privind efectuarea comisiei rogatorii privind informarea inculpatului Marin Maricel despre existenţa dosarului penal nr. 1048/2016 al Tribunalului din Viterbo şi a termenului de judecată din data de 15.11.2016).
	În temeiul art. 174 alin. 1 lit. a din Legea 302/2004 constată efectuarea comisiei rogatorii privind informarea inculpatului Marin Maricel despre existenţa dosarului penal nr. 1048/2016 al Tribunalului din Viterbo şi a termenului de judecată din data de 15.11.2016.



	6
	1462/59/2016 – 23.09.2016

SENTINŢA PENALĂ NR. 415/PI din  25 octombrie 2016

 (cerere de asistenţă judiciară internaţională în materie penală formulate de Tribunalul de Juraţi nr. 1/16 Cuenca – Spania, având ca obiect audierea prin videoconferinţă a martorului HORVATH ISTVAN în cauza penală privind pe inculpatul SERGIO MORATE GARCES).
	În baza art. 171 lit. b rap. la art. 178 din Legea nr. 302/2004 completată şi modificată, constată efectuată comisia rogatorie privind audierea prin videoconferinţă a martorului HORVATH ISTVAN de către Tribunalul de Juraţi nr. 1/16 Cuenca – Spania.

	7
	1602/59/2016 – 24.10.2016

SENTINŢA PENALĂ NR. 466/PI din  10 noiembrie 2016
 (cerere de asistenţă judiciară internaţională în materie penală formulate Judecătoria de Primă Instanţă Hildburghausen, având ca obiect audierea prin videoconferinţă a martorului Nădăşan Marius Olimpiu în cauza penală privind pe Maik Bielawny şi Alexandru May în dosarul nr. 409 Js 5480/15 2 Ds jus şi în cauza penală privind pe Volker Michael în dosarul nr. 408 Js 5484/15 1 Cs.).
	  În baza art. 171 lit. (b) raportat la art. 178 din Legea nr. 302/2004, constată efectuată comisia rogatorie internaţională privind audierea prin videoconferinţă a martorului Nădăşan Marius Olimpiu de către Judecătoria de Primă Instanţă Hildburghausen.

	8
	438/43/2016 – 16.12.2016

(cerere formulată de autorităţile austriece - TRIBUNALUL DE LAND WIENER NEUSTADT, în dosar nr. 49 HV 34/15t, privind audierea prin videoconferinţă în calitate de martor a cetăţeanului român Petrilă Viorica).
	TERMEN 17 IANUARIE 2017


VIDEOCONFERINŢE ACTIVE (cereri emise de instanţele române prin intermediul Ministerului Justiţiei).

În cursul anului 2016 au fost 4 cauze în care s-a solicitat de către Curtea de Apel Timişoara – secţia penală audierea prin videoconferinţă  a unor inculpaţi aflaţi  în  executarea pedepsei în penitenciare din Italia (2 dosare), Olanda şi Austria.
CAPITOLUL VI
CONCLUZII 
Din analiza indicatorilor de eficiență înregistrați de Curtea de Apel Timișoara în anul 2016 se desprinde concluzia că activitatea desfăşurată pe tot parcursul perioadei analizate a fost una pozitivă, iar încadrarea instanţei în gradul „foarte eficient” confirmă acest lucru.
Soluţionarea cauzelor într-un termen rezonabil – condiţie de credibilitate  şi de eficacitate a justiţiei, unificarea jurisprudenţei ca necesitate pentru asigurarea  cerinţei de previzibilitate rezonabilă a soluţiilor pronunţate şi totodată pentru recâştigarea încrederii cetăţenilor în actul de justiţie, pregătirea profesională continuă – necesară pentru obţinerea performanţei şi fundament al independenţei şi imparţialităţii judecătorilor vor rămâne constantele preocupării întregului colectiv al curţii de apel.

Se mai cuvine a fi menţionat şi faptul că atât în anul 2016 cât şi în continuare, consolidarea imaginii pozitive  a instanţei noastre a fost şi va rămâne o prioritate, mărturie stând acţiunile desfăşurate pentru promovarea acesteia, dialogul profesional şi instituţional, precum şi cele pe care intenţionăm să le desfăşurăm şi pe viitor.
Se vor menţine şi în continuare pe lista de priorităţi asigurarea calităţii actului de justiţie, cultivarea şi dezvoltarea valorilor justiţiei pentru că aceste valori definesc esenţa a ceea ce suntem.
PREŞEDINTELE 
CURŢII DE APEL TIMIŞOARA
                 JUDECĂTOR ERICA NISTOR
Notă:

Materialul de bilanţ a fost întocmit de doamna judecător Erica Nistor – preşedintele Curţii de Apel Timişoara, vicepreşedinţii Curţii de Apel Timişoara domnul judecător Gheorghe Oberşterescu şi domnul judecător dr. Marian Bratiş, preşedinţii de secţii: doamna judecător Rodica Daniela Calai – Preşedinte Secţia I Civilă, doamna judecător Ramona Ioţcovici – Preşedinte Secţia a II-a Civilă, doamna Puşa Carmen Pârvulescu – Preşedinte Secţia de Litigii de Muncă şi Asigurări Sociale, doamna judecător Nela Adela Florea  – Preşedintele Secţiei de Contencios Administrativ şi Fiscal, domnul judecător Constantin Costea – preşedintele Secţiei Penale, doamna judecător Maria Lăpădat, doamna judecător Petruța Micu, doamna judecător Anca Nacu, domnul judecător Cristian Pup, domnul judecător Ştefan Lucaciuc, în conformitate cu angajamentele acestora asumate prin atribuţiile de serviciu consemnate în ordinele de serviciu.

De asemenea, la întocmirea materialului remarcăm contribuția doamnei Otilia Duceag – prim grefier, a domnului Marius Gabriel Cojocaru - consilier în relațiile cu presa, a doamnei Afilipoaie-Menghea Cristina – consilier psiholog, a doamnei manager economic Dana Ţăran, a grefierilor şefi de secţie - doamna Angela Andrei, doamna Liliana Cristin, doamna Marcela Filip, doamna Roxana Popa-Diaconescu, doamna Diana Kalinin, a domnului informatician Radu Roiescu, a doamnei Răcoiu Ecaterina – grefier statistician, a doamnei Floare Nyiredi şi doamnei Ecaterina Mateovici – grefier documentarist şi a doamnei Julieta Tudor – grefier responsabil cu probleme de personal.
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