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I. In ziua de 18 septembrie 2018, Plenul Curtii Constitutionale, investit in temeiul art.146 lit.a) teza intai din Constitutie si
al art.11 alin.(1) lit.A.a) si art.15 din Legea nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, a luat in
dezbatere, Tn cadrul controlului anterior promulgéarii, urmatoarele obiectii de neconstitutionalitate:

A. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea si completarea Legii nr.192/2006 privind
medierea si organizarea profesiei de mediator, obiectie formulatd de un numar de 96 de deputati apartinand
Grupului parlamentar al Partidului National Liberal, Grupului parlamentar al Uniunii Salvati Roméania si deputati
neafiliati, precum si de Presedintele Roméniei.

Constatand identitatea partiala de obiect al acestor doua sesizari, Curtea Constitutionala a dispus conexarea acestora.

Curtea, analizand sustinerile autorilor obiectiei de neconstitutionalitate, a retinut ca sunt criticate dispozitiileart.l pct.6

[cu referire la art.18 alin.(11) din Legea nr.192/2006], art.l pct.10 [cu referire la art.43 alin.(21) din Legea nr.192/2006],
art.l pct.12 [cu referire la art.58 alin.(3) din Legea nr.192/2006], art.l pct.16 [cu referire la partea introductiva a

art.60" alin.(1) din Legea nr.192/2006], art.l pct.18 [cu referire la art.61 alin.(3) si (4) din Legea nr.192/2006] si ale art.|
pct.21 [cu referire la art.76 din Legea nr.192/2006] din Legea pentru modificarea si completarea Legii nr.192/2006
privind medierea si organizarea profesiei de mediator.

Cu unanimitate de voturi, Curtea a respins, ca neintemeiata, obiectia de neconstitutionalitate formulata si a constatat ca

dispozitiile art.| pct.6 [cu referire la art.18 alin.(11) din Legea nr.192/2006], art.l pct.12 [cu referire la art.58 alin.(3) din
Legea nr.192/2006] si ale art.l pct.18 [cu referire la art.61 alin.(3) si (4) din Legea nr.192/2006] din Legea pentru
modificarea si completarea Legii nr.192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator, sunt constitutionale
n raport cu criticile formulate.

Cu majoritate de voturi, Curtea a admis obiectia de neconstitutionalitate formulata si a constatat ca dispozitiile art.|

pct.10 [cu referire la art.43 alin.(21) din Legea nr.192/2006], art.l pct.16 [cu referire la partea introductiva a art.60" alin.
(1) din Legea nr.192/2006] si ale art.| pct.21 [cu referire la art.76 din Legea nr.192/2006] din Legea pentru modificarea
si completarea Legii nr.192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator sunt neconstitutionale.

Aceste dispozitii au urmatorul cuprins:

«Art.l. — Legea nr.192/2006 privind medierea si organizarea profesiei de mediator, publicata in Monitorul Oficial al
Romaéniei, Partea I, nr.441 din 22 mai 2006, cu modificarile si completéarile ulterioare, se modificd si se completeaza
dupa cum urmeaza:f...]

10. La articolul 43, alineatul (27 ) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

,,(21) In cauzele prevazute la art.607, inainte de introducerea cererii de chemare in judecata, pértile vor incerca
solutionarea litigiului prin mediere.” [...]

16. La articolul 607, partea introductiva a alineatului (1) se modifica si va avea urmatorul cuprins:

LAt607. — (1) In litigiile ce pot face, potrivit legii, obiect al medierii sau al altei forme alternative de solutionare a
conflictelor, partile si/sau partea interesatd, dupd caz, sunt finute s& faca dovada cé au incercat procedura medierii, in
urmatoarele materii:” [...]

21. Dupa articolul 75 se introduc doué noi articole, art.76 si 77, cu urmatorul cuprins:

LA.76. — Judecétorul, in baza rolului activ, aplicadnd dispozitiile art.227 din Codul de procedura civild, dispune trimiterea
partilor la mediere, in cauzele ce pot face, potrivit legii, obiect al medierii, si care se afla pe rolul primei instante de
judecatd de mai mult de 18 luni de la investirea acesteia, férad a fi solutionate, exceptand cauzele in care acestea au
incercat solutionarea prin mediere.”»

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica Presedintelui Roméaniei, presedintilor celor doud Camere
ale Parlamentului si prim-ministrului.

B. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea si completarea Legii nr.254/2013 privind
executarea pedepselor si a masurilor privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului
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penal, obiectie formulata de Presedintele Roméniei.

In urma deliberérilor, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a admis obiectia de neconstitutionalitate si a
constatat ca Legea pentru modificarea si completarea Legii nr.254/2013 privind executarea pedepselor si a masurilor
privative de libertate dispuse de organele judiciare in cursul procesului penal este neconstitutionald, in ansamblul sau.

In motivarea solutiei pronuntate, Curtea a constatat ca intre forma legii adoptatd de Camera Deputatilor si cea adoptata
de Senat exista o diferentd majord de continut, forma finalad indepartandu-se de la scopul urmarit de initiator, si anume
consacrarea dreptului persoanei private de libertate de a participa la funeraliile unui membru de familie si stabilirea unei
proceduri efective/eficiente pentru exercitarea acestui drept. Astfel, Curtea a constatat ca forma adoptata de Camera
Deputatilor, in calitate de Camera decizionald, reglementeaza in ceea ce priveste comisia pentru liberare conditionata
si atributiile judecéatorului de supraveghere a privarii de libertate, in ceea ce priveste regimurile de executare a
pedepselor privative de libertate, Tn ceea ce priveste contestatia impotriva Thcheierii judecéatorului de supraveghere a
privarii de libertate, precum si in materia liberarii conditionate.

Asa fiind, Curtea a retinut existenta unei configuratii semnificativ diferite intre forma legii criticate adoptate de Senat si
forma adoptata de Camera Deputatilor, ceea ce contravine dispozitiilor art.75 din Constitutie referitoare la principiul
bicameralismului, astfel cum a fost dezvoltat in jurisprudenta Curtii Constitutionale.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunicéd Presedintelui Romaniei, presedintilor celor doud Camere
ale Parlamentului si prim-ministrului.

C. Obiectia de neconstitutionalitate a dispozitiilor Legii pentru modificarea si completarea Legii nr.317/2004
privind Consiliul Superior al Magistraturii, obiectie formulatd de Presedintele Romaniei.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu majoritate de voturi, a respins, ca neintemeiats, obiectia de
neconstitutionalitate si a constatat constitutionalitatea Legii pentru modificarea si completarea Legii nr.317/2004 privind
Consiliul Superior al Magistraturii, Tn raport de criticile formulate.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica Presedintelui Romaniei.

D. Obiectia de neconstitutionalitate a Legii pentru modificarea si completarea Legii nr.303/2004 privind statutul
judecatorilor si procurorilor, obiectie formulata de Presedintele Romaniei.

Avand nevoie de timp, Curtea Constitutionald a améanat inceperea dezbaterilor pentru data de 25 septembrie 2018.

Il in aceeasi zi, Plenul Curtii Constitutionale, Tnvestit in temeiul art.146 lit.I) din Constitutie si al art.27 alin.(1) din Legea
nr.47/1992 privind organizarea si functionarea Curtii Constitutionale, s-a pronuntat asupra sesizarii de
neconstitutionalitate a dispozitiilor Hotararii Parlamentului Romaniei nr.31/2018 privind constituirea Comisiei
parlamentare de ancheta a Camerei Deputatilor si Senatului pentru verificarea posibilei implicari a Serviciului
de Protectie si Paza in activitatea unor partide politice si in activitatea unor lideri ai acestor partide, sesizare
formulata de Grupul parlamentar al Partidului National Liberal din Camera Deputatilor.

In urma deliberarilor, Curtea Constitutionald, cu unanimitate de voturi, a respins, ca neintemeiata, sesizarea de
neconstitutionalitate formulatda de Grupul parlamentar al Partidului National Liberal din Camera Deputatilor si a
constatat ca Hotararea Parlamentului Roméaniei nr.31/2018 privind constituirea Comisiei parlamentare de ancheta a
Camerei Deputatilor si Senatului pentru verificarea posibilei implicari a Serviciului de Protectie si Paza in activitatea
unor partide politice si in activitatea unor lideri ai acestor partide este constitutionala in raport cu criticile formulate.

Decizia este definitiva si general obligatorie si se comunica celor doud Camere ale Parlamentului.

*

Argumentele retinute in motivarea solutiilor pronuntate de Plenul Curtii Constitutionale vor fi prezentate Tn cuprinsul
deciziilor, care se vor publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Compartimentul Relatii externe, relatii cu presa si protocol al Curtii Constitutionale
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